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Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 10 februari 2023 féljande
dom (mal nr 2141-21).

Bakgrund

1. Unionens arbetsloshetskassa beslutade att stinga av A.R. fran ratt till
ersattning fran arbetsloshetsforsakringen. Som grund for beslutet angavs
att han hade ldmnat ett arbete utan giltig anledning.

2. Arbetsléshetskassan beslutade darefter att A.R. skulle betala tillbaka
ersattning som han hade fatt utbetald for tolv ersattningsdagar under 2019.
Beslutet var en foljd av avstangningsbeslutet och motiverades med att A.R.
hade orsakat den felaktiga utbetalningen eftersom han inte hade informerat
arbetsloshetskassan om att han hade slutat sin anstéllning pa egen begéaran.

3. A.R. dverklagade besluten men Férvaltningsrétten i Stockholm och
Kammarrétten i Stockholm avslog hans éverklaganden.

4. Han 6verklagade vidare till Hogsta forvaltningsdomstolen som i mal
nr 2140-21 (HFD 2022 ref. 35) upphdvde underinstansernas avgoranden
avseende avstangningen. Enligt Hogsta forvaltningsdomstolen hade A.R.
haft giltig anledning att lamna sitt arbete och det fanns darfor inte ndgon
grund for att stanga av honom fran rétt till ersattning fran arbetsloshets-
forsakringen.

Yrkanden m.m.
5. AR. yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen ska upphdva under-
instansernas avgéranden.

Skaélen for avgérandet
6. Hogsta forvaltningsdomstolen finner skél att meddela prévningstill-
stand och tar upp malet till omedelbart avgérande.

7. Arbetsloshetskassans beslut om aterbetalning ar en direkt foljd av
beslutet att stinga av A.R. frdn ratt till ersattning fran arbetsloshets-
forsakringen.

8. Hogsta forvaltningsdomstolen har i mal nr 2140-21 upphavt under-
instansernas avgdranden avseende avstangningen. Till féljd av detta finns
inte grund for det krav pa aterbetalning som arbetsloshetskassan har riktat
mot A.R. Overklagandet ska darfor bifallas och underinstansernas
avgoranden upphdvas.

Hdgsta forvaltningsdomstolens avgérande
Hogsta forvaltningsdomstolen meddelar prévningstillstand.

Hogsta forvaltningsdomstolen upphéver underinstansernas avgoranden.

| avgorandet deltog justitierdden Stahl, Classon, Anderson och Medin.
Foredragande var justitiesekreteraren Hannah lvarsson.
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Forvaltningsratten i Stockholm (2020-04-02, ordférande Gefvert):
Forvaltningsratten finner att det inte framkommit skal att goéra nagon
annan bedémning &n vad som framgar av det 6verklagade beslutet. Over-
klagandet avslas darmed. Upplysningsvis meddelas att forvaltningsratten
denna dag meddelat dom i sambandsmalet 25669-19.1

— Forvaltningsratten avslar A.R:s 6verklagande.

Kammarratten i Stockholm (2021-02-15), Beck-Friis, Nilsson Edin och
Rynning):

Kammarratten har i en dom denna dag (mal nr 3231-20) beslutat att
Unionens arbetsloshetskassa har haft fog for sitt beslut att stdnga av A.R.
fran ratt till arbetsloshetsersattning i 45 ersattningsdagar. Avstangningen
borjade galla den 19 augusti 2019. A.R. har fatt arbetslGshetsersattning
utbetald under dagarna 19-27 augusti och 23-27 september 2019. Fragan
i malet & om Unionens arbetsloshetskassa har haft ratt att aterkrava den
ersattning som utbetalats for dessa dagar och om det i sé fall finns sarskilda
skal for att efterge kravet.

A.R. tréffade ett avtal om en anstéllning hos Funka AB. Han valde dock
att inte tilltrada tjansten och avslutade dérmed sin anstéllning. Denna
uppgift hade arbetsloshetskassan behovt fa kannedom om for att kunna
bed6ma hans rétt till arbetsloshetserséttning. Eftersom han inte har lamnat
uppgifterna har han sjélv orsakat den felaktiga utbetalningen. Det finns
darfor grund for aterkrav.

Kammarrétten anser att det inte har kommit fram skal for att helt eller
delvis befria A.R. fran aterbetalningsskyldigheten. Unionens arbetslos-
hetskassa har darfor haft fog for sitt beslut att aterkrava den felaktigt
utbetalda arbetsléshetserséttningen. Overklagandet ska darfor avslés.

— Kammarréatten avslar 6verklagandet.

1 Malet 25669-19 avser avstangningen fran ratten till arbetsloshetsersétt-
ning (red. anm.).



