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SOKANDE
1. AA
2.BB
3.CC
SAKEN
Resning
HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta forvaltningsdomstolen avslar ansékan om resning.
BAKGRUND

1.  Sedan Kammarratten i Stockholm beslutat att inte meddela prévningstillstand i
ett mal om avvisad talan 6verklagade AA, BB och CC beslutet till Hogsta
forvaltningsdomstolen. De anforde bl.a. att domstolen borde inhdmta ett
forhandsavgorande fran EU-domstolen.

2.  Hogsta forvaltningsdomstolen beslutade den 11 januari 2024 att inte meddela
provningstillstand (mal nr 7399-23) utan att nagot forhandsavgorande hade
inhamtats. Beslutet inneholl inte nagot stallningstagande till begaran om att
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inhamta forhandsavgorande. Nagot beslut i den fragan dokumenterades inte

heller pa annat sétt.
YRKANDEN M.M.

3. AA, BB och CC anstker om resning och anfér att det finns skél for resning
eftersom Hogsta forvaltningsdomstolen inte provade fragan om inhdmtande av

férhandsavgorande.
SKALEN FOR AVGORANDET

4.  Enligt 37 b § forvaltningsprocesslagen (1971:291) far resning beviljas i mal
eller a&rende om det pa grund av nagot sarskilt forhallande finns synnerliga skal

att prova saken pa nytt.

5. Eftersom sokandena vackte fragan om inhdmtande av férhandsavgorande fran
EU-domstolen i sitt 6verklagande var Hogsta forvaltningsdomstolen enligt 1 §
lagen (2006:502) med vissa bestammelser om férhandsavgorande fran
Europeiska unionens domstol skyldig att, for det fall domstolen beslutade att
inte inhdmta ett férhandsavgorande, i ett beslut ange skélen till detta.

6.  Hogsta forvaltningsdomstolen avgjorde malet utan att nagot forhands-
avgorande hade inhdmtats. Domstolen dokumenterade dock inte ett beslut att
inte inhamta ett férhandsavgorande eller skalen till detta i malet. Oavsett om
det beror pa att domstolen av forbiseende inte beslutade i den fragan eller av
forbiseende inte dokumenterade sitt beslut har det forekommit ett formelit fel i

handl&aggningen.

7.  Hogsta forvaltningsdomstolen finner att de i 6verklagandet vackta
unionsrattsliga fragorna saknade betydelse infor stallningstagandet till fragan

om provningstillstand skulle meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolens
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hantering av fragan om inhdmtande av forhandsavgdrande kan saledes inte

antas ha paverkat utgangen i malet och utgor darfor inte skal for resning.

8.  Anstkan om resning ska darfor avslas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Margit Knutsson, Leif Gaverth och

Mats Anderson.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Emil Alfredsson.
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