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Hdogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 26 april 2024 foljande dom
(mal nr 6531-23).

Bakgrund

1. En utbetalning eller forman frén en stiftelse som enligt dess stadgar
gynnar en viss familj, vissa familjer eller bestdmda personer (s.k. familje-
stiftelse) behandlas vid inkomstbeskattningen som periodiskt understdd.
Periodiskt understdd ska tas upp hos mottagaren till den del givaren far dra
av det utbetalade beloppet. Fysiska personer ska ta upp understddet i
inkomstslaget tjanst.

2. AW. ar formanstagare till en trust som bildats i enlighet med
lagstiftningen i delstaten lowa i USA. Hon ansokte om forhandsbesked for
att f& veta om trusten kan anses motsvara en svensk familjestiftelse med
foljd att en utbetalning till henne fran trusten &r skattepliktig intakt som
periodiskt understod. Av ansékan framgar foljande.

3. Nar A.W:s farmor bildade trusten under 1970-talet var hennes pappa
forménstagare. Nar han gick bort blev hon och hennes syster trustens nya
forménstagare. A.W. har samma stéllning och befogenheter som den
tidigare formanstagaren, dvs. pappan, och trusten forandrades inte pa
nagot satt i samband med pappans bortgang. Sedan juni 2022 ar hon ensam
formanstagare till halva trusten efter en uppdelning som genomfordes for
att bl.a. underlatta hanteringen om endast en av formanstagarna vill ta ut
tillgangar fran trusten. Varken A.W. eller pappan har mottagit nagra
utbetalningar fran trusten.

4, Skatterattsndmnden fann att trusten inte motsvarar en svensk familje-
stiftelse. Namnden menade att omstandigheterna sammantaget visar att
tillgadngarna i trusten inte kan anses ha avskilts till en sjalvstandig formog-
enhet pé sitt som kravs for att den ska anses motsvara en svensk familje-
stiftelse.

Yrkanden m.m.
5. Skatteverket yrkar i forsta hand att forhandsbeskedet ska undanrdjas och
ansokan avvisas. | andra hand yrkas att forhandsbeskedet ska andras pé sa
sétt att trusten vid beskattningstidpunkten ska anses motsvara en svensk
familjestiftelse med foljd att utbetalningar fran trusten till AW. ska
beskattas som periodiskt understdd i inkomstslaget tjanst.

6. A.W. anser att forhandsbeskedet ska faststallas.

Skalen for avgdrandet

Rattslig reglering m.m.

7. Enligt 10 kap. 6 § inkomstskattelagen (1999:1229) behandlas som
periodiskt understod varje utbetalning eller forman fran stiftelser vars
stadgar foreskriver att stiftelsens inkomster for all framtid eller viss tid ska
betalas ut till en viss familj, vissa familjer eller till bestdmda personer
(familjestiftelser).

8. Enligt 2 kap. 2 § forsta stycket omfattar de termer och uttryck som
anvands i lagen ocksa motsvarande utlandska foreteelser om det inte anges
eller framgdr av sammanhanget att bara svenska foreteelser avses. |
forarbetena anges som exempel att med stiftelse avses utldndska juridiska
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personer som enligt det aktuella landets lagstiftning motsvarar vad som
enligt svensk lagstiftning &r en stiftelse (prop. 1999/2000:2 del 2 s. 22).

9. Vid beddmningen av om en viss utldndsk foreteelse ska anses
motsvara en svensk har i praxis lagts stor vikt vid om den utlandska
foreteelsen civilrattsligt kan anses motsvara den svenska foreteelse som ar
i fréga (se t.ex. RA 2009 ref. 100 och HFD 2016 ref. 22).

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

10. For att en utlandsk stiftelseliknande foreteelse ska kunna anses
motsvara en svensk familjestiftelse forutsatts att den kan anses falla in
under begreppet stiftelse pé det sétt som det anvands i inkomstskattelagen.

11. Enligt 1 kap. 2 § forsta stycket stiftelselagen (1994:1220) bildas en
stiftelse genom att egendom enligt foérordnande av en stiftare avskiljs for
att varaktigt forvaltas som en sjalvstandig formdgenhet for ett bestdmt
andamal. Inledningsvis maste darfor tas stillning till om det har
uppkommit en sjélvstandig formogenhetsbildning.

12. | férevarande fall har trusten, som &r oéterkallelig, bildats genom att
viss egendom oOverforts till en utsedd forvaltare for att forvaltas i enlighet
med vad som anges i trustens urkund. Enligt urkunden géller att bildaren
inte har ngra mojligheter att dndra i urkunden. Dessa omstandigheter talar
i och for sig for att trusten kan anses motsvara en svensk familjestiftelse.

13. Trusturkunden innehaller emellertid ocksé bestimmelser som ger
en formanstagare inflytande 6ver trusten och som talar for att trusten inte
ska anses motsvara en svensk familjestiftelse.

14. Enligt urkunden har en férmanstagare ratt att avsitta och tillsatta
forvaltare. Av urkunden framgar vidare att en forménstagare har ratt att
ange en ny formanstagare som intrader med samma rattigheter som
tidigare formaénstagare. En formanstagare kan alltsd valja att styra
utbetalningar till andra mottagare an sig sjalv. Eftersom trustens urkund
inte anger nagon begransning av vem som kan utses som férmanstagare
hade alltsd &ven trustens bildare under sin livstid kunnat utses som
formanstagare.

15. Enligt Hogsta forvaltningsdomstolens mening innebar bestdimmels-
erna i trusturkunden om formanstagarens ratt att avsatta och tillsatta
forvaltare att en formanstagare i realiteten kontrollerar forvaltaren och
darmed ocksa forvaltningen av trusten. Vidare medfér bestammelserna om
ratten att ange nya formanstagare att en formanstagare i vésentliga
avseenden kan forfoga dver och fordela trustens tillgangar.

16. Det sagda leder till slutsatsen att tillgangarna i trusten inte kan anses
ha avskilts till en sjalvstandig formogenhet i sddan utstrackning som kréavs
for att trusten ska anses motsvara en svensk familjestiftelse (jfr HFD 2017
not. 29 och HFD 2018 ref. 11 samt HFD 2021 not. 55 och HFD 2021
not. 56). Skatterattsnamndens forhandsbesked ska alltsé faststallas.

Hégsta forvaltningsdomstolens avgdrande
Hogsta forvaltningsdomstolen faststéller Skatterattsndmndens forhands-
besked.
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| avgorandet deltog justitieraden Jermsten, Classon, Baran, Asp och
Haggren. Féredragande var justitiesekreterarna Ewa Nordstrém och Lena
Aberg.

Skatterattsnamnden (2023-10-03, Eng, ordférande, Bengtsson, Cejie,
Dahlberg, Hammarstrém, Pettersson och Sundin):

Foérhandsbesked
Trusten motsvarar inte en svensk familjestiftelse.

Skatterattsnéamndens beddémning

For att en utlandsk stiftelseliknande foreteelse ska kunna anses motsvara
en svensk familjestiftelse forutsatts att den kan anses falla in under
begreppet stiftelse pa det sitt som det anvands i inkomstskattelagen.

Hogsta forvaltningsdomstolen har vid ett antal tillfallen prévat om olika
typer av utlandska rattsfigurer kan anses motsvara en svensk stiftelse i
detta avseende (se t.ex. HFD 2017 not. 29, HFD 2018 ref. 11, HFD 2021
not. 55 och HFD 2021 not. 56). Att forhallandena ar som i forevarande
fall, dvs. att trusten &r oaterkallelig och att bildaren i samband med
overforing av tillgangarna till trusten inte har forbehallit sig ratten att
forfoga dver dessa eller avkastningen fran dem, har inte ansetts tillrackligt
for att trusten ska anses motsvara en svensk familjestiftelse.

Av omstandigheterna i detta arende framgar att forméanstagaren har
mycket stort inflytande Gver forvaltningen av tillgangarna som finns i
trusten. Konstruktionen med fri av- och tillsattning av forvaltaren visar
t.ex. att formanstagaren i princip kontrollerar trustens forvaltning. Att
urkunden saknar regler for ndr den kan avslutas innebdr vidare att
forvaltaren i praktiken inte kommer att avsluta trusten i nagot annat fall an
pa en formanstagares direkta instruktioner.

Enligt urkunden har dessutom alla formanstagare ratt att ange nya
formanstagare som intrader med samma rattigheter som tidigare formans-
tagare, dvs. formanstagaren kan vilja att styra utbetalningar till andra
mottagare an sig sjalv. Skatterattsndmnden delar sokandens uppfattning att
formanstagaren i stora delar darmed kan valja hur tillgangar i trusten ska
fordelas som om det vore férmanstagarens egna tillgangar. Aven den
praktiska hanteringen av trusten visar att forvaltaren delar den
uppfattningen.

Eftersom trustens urkund inte anger nagon begransning av vem som kan
utses som formanstagaren hade &ven bildaren av trusten under sin livstid
kunnat utses som forménstagare. Aven om sa aldrig blev fallet &r det enligt
Skatterattsnamndens uppfattning anda en omstandighet som maste beaktas
vid beddmningen av om trusten kan anses motsvara en svensk familje-
stiftelse. Av praxis framgar dessutom att jamférelsen inte maste utga fran
bildaren utan kan ocksa ske utifran formanstagares forhallanden (se HFD
2017 not. 29).

Omstandigheterna for A.W:s del visar sammantaget enligt Skatteréatts-
namndens mening att tillgdngarna i trusten inte kan anses ha avskilts till
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en sjalvstandig formogenhet pa satt som krévs for att den ska kunna anses
motsvara en svensk familjestiftelse. Detta innebdr att en utbetalning till
henne fran trusten inte utgor en skattepliktig intakt enligt bestammelserna
om periodiskt understéd.

Mot bakgrund av ovanstaende bedémning saknas anledning att ndrmare
ta stéllning till Skatteverkets invandningar géllande beskattningstidpunkt
och om forutséttningar foreligger att lamna ett férhandsbesked till foljd av
avsaknad av handlingsalternativ.
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