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Not 31

Hdogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 19 juni 2024 foljande beslut
(mal nr 346-24).

Bakgrund

1. Kammarratten i Jonkoping avgjorde den 13 september 2023 ett méal om
psykiatrisk tvangsvard i vilket P.J. var férordnad som offentligt bitrade.
Dagen efter inkom en kostnadsrakning avseende P.J:s kostnader i malet.
Kammarrétten avvisade den 22 september 2023 P.J:s begaran om ersatt-
ning sasom for sent inkommen.

2. Foretradaren for advokatbyrdn, J.C., har i skrivelse till Hogsta
forvaltningsdomstolen angett att han, sdsom ombud for P.J., 6verklagar
kammarréattens avvisningsbeslut.

3. Hogsta forvaltningsdomstolen har forelagt J.C. att komma in med en
fullmakt som styrker hans ratt att fora P.J:s talan, vid aventyr att talan
annars kan komma att avvisas.

4. J.C. har i svar pa forelaggandet uppgett att han inte har ndgon
fullmakt som &r utfardad av P.J. personligen. Han anfor att han i stallet har
stéliningsfullmakt enligt 10 § avtalslagen i egenskap av tidigare arbets-
givare pa grundval av det anstillningsavtal som gallde mellan P.J. och
advokatbyran och gor gallande att ersattningsanspréaket har framstallts for
byrans rakning.

Skélen for avgdrandet

Rattslig reglering m.m.

5. Av 5 8 lagen (1996:1620) om offentligt bitrdde jAmfoérd med 26 § forsta
stycket rattshjalpslagen (1996:1619) féljer att till bitrade far férordnas en
advokat, en bitradande jurist pd advokatbyra eller ndgon annan som ar
lamplig for uppdraget.

6. | 48 § forsta stycket forvaltningsprocesslagen (1971:291) anges att
den som for talan i mal far som ombud eller bitrade anlita ndgon som ar
lamplig for uppdraget. Enligt 49 § ska ett ombud ha fullmakt. Om rétten
anser att ombudets behdrighet behover styrkas, ska ombudet eller
huvudmannen féreldggas att visa upp en skriftlig fullmakt.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

7. P.J. var vid tidpunkten for kammarréttens avgorande av malet om
tvangsvard forordnad som offentligt bitrade. Det har inte framkommit att
han i kammarrétten begart sitt entledigande eller genom substitution satt
annan i sitt stélle.

8. J.C. har dverklagat kammarrattens beslut att avvisa P.J:s begdran om
erséttning. J.C. har till Hogsta forvaltningsdomstolen uppgett att han inte
har fullmakt fran P.J. att 6verklaga kammarrattens beslut.

9. J.C. anfor emellertid att han, sdsom &gare och stallféretradare for
advokatbyran dar P.J. tidigare var anstilld, har stallningsfullmakt enligt
10 § avtalslagen samt att ersattningsanspraket har framstallts for advokat-
byréns rakning.
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10. Hogsta forvaltningsdomstolen konstaterar att ett férordnande som
offentligt bitrade &r personligt, dvs. i detta fall var férordnandet knutet till
P.J. och inte till den advokatbyra som han var anstalld vid.

11. Hogsta forvaltningsdomstolen finner att bolaget inte har visat att det
har rétt att 6verklaga kammarréattens beslut. Vad J.C. anfért om stéllnings-
fullmakt foranleder ingen annan bedémning. Overklagandet ska darfor
avvisas.

Hdgsta forvaltningsdomstolens avgdrande
Hogsta forvaltningsdomstolen avvisar 6verklagandet.

| avgorandet deltog justitierdden Askersjo, Gaverth och Anderson.
Foredragande var beredningsjuristen Lovisa Sidén och justitiesekreteraren
Eveline Gewert.

Kammarratten i Jonkoping (2023-09-22, Laakso Utvik, Hakansson och
Cemal):

Uppdraget att vara offentligt bitrdde &r ett personligt uppdrag och det
ankommer pa det bitradet som har forordnats att specificera de atgarder
som har vidtagits och ange den ersattning som yrkas i malet. En sadan
redogorelse ska vara sd noggrann att ersattningsansprakets skélighet kan
beddmas.

Ersattning till ett offentligt bitrade faststélls, enligt 5 § lagen om
offentligt bitrade och 28 & rattshjalpslagen, i samband med att den rattsliga
angeldgenheten avgors genom dom eller beslut eller nér réttshjalpsérendet
avslutas pa nagot annat stt.

P.J. begér i en kostnadsrakning som kom in till kammarratten den
14 september 2023 erséttning for sitt arbete som offentligt bitrade i
kammarrattens mal nr 1826-23. Kammarratten avgjorde detta mal genom
beslut den 13 september 2023. Malet har darigenom avgjorts slutligt i
kammarratten. Eftersom P.J. har begart ersattning efter det att malet har
avslutats ska hans begdran avvisas. Den omstandigheten att en annan
person an P.J. dessférinnan hade framstallt ett ospecificerat erséttnings-
ansprak kan, mot bakgrund av vad som sagts ovan, inte foranleda nagon
annan bedémning.



