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Ingdende mervardesskatt pa kostnader som uppkommit
vid forvarvet av ett dotterbolag &r avdragsgilla trots att
moderbolaget deltar endast i forvaltningen av det
forvarvade bolagets dotterbolag och inte i férvaltningen
av det forvarvade bolaget.

8 kap. 3 § forsta stycket mervérdesskattelagen (1994:200)

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 12 mars 2024
foljande dom (mal nr 3204-23).

Bakgrund

1. Den som bedriver en mervéardesskattepliktig verksamhet ska
redovisa utgaende mervardesskatt pa skattepliktig leverans av varor
och tillhandahallande av tjanster mot ersattning och har ratt att dra
av ingaende skatt som hanfor sig till forvarv av varor och tjanster
som anvands i verksamheten.

2. For ratt till avdrag krévs att det finns ett direkt och omedelbart
samband mellan ett forvarv och en eller flera utgaende
mervardesskattepliktiga transaktioner. Avdragsrétt foreligger dven
nar det saknas ett sadant samband men kostnaderna har ett direkt
och omedelbart samband med den beskattningsbara personens
samlade ekonomiska verksamhet, dvs. utgdr allmanna omkostnader
i verksamheten.

3. Ett moderbolags forvarv och innehav av dotterbolag utgor i sig
inte ekonomisk verksamhet i mervérdesskatterattslig mening och
omfattas darfor som utgangspunkt inte av tillampningsomradet for
mervardesskatt. Ingaende skatt som hanfor sig till kostnader som
uppkommer i samband med forvarv av dotterbolag ar déarfor som
huvudregel inte avdragsgill.

4. Ett moderbolags aktiva deltagande i forvaltningen av
dotterbolag kan dock utgdra ekonomisk verksamhet. Transaktions-
kostnader i samband med forvarv av dotterbolag utgor da allmanna
omkostnader i verksamheten och moderbolaget medges avdrag for
ingaende skatt pa sadana kostnader.

5. Lamiflex Holding AB forvérvade samtliga aktier i Lamiflex
Group AB som vid tidpunkten for forvarvet inte bedrev nagon
annan verksamhet an att dga aktier i ett rorelsedrivande dotterbolag,
Lamiflex AB. Lamiflex Group var alltsa ett renodlat holdingbolag.

6. Lamiflex Holding hade inte nagon avsikt att tillhandahalla och
har inte heller tillhandahallit nagra mervardesskattepliktiga tjanster
till Lamiflex Group. Lamiflex Holding har daremot aktivt deltagit i
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forvaltningen av och tillhandahallit skattepliktiga tjanster till
Lamiflex AB.

7. Lamiflex Holding yrkade avdrag for ingdende skatt pa
kostnader som uppkommit i samband med foérvarvet av Lamiflex
Group. Skatteverket végrade avdraget med motiveringen att
Lamiflex Holding inte hade deltagit aktivt i forvaltningen av
Lamiflex Group genom att tillhandahalla skattepliktiga tjanster och
inte heller visat att det haft for avsikt att gora det.

8. Forvaltningsratten i LinkOping bifoll Lamiflex Holdings
overklagande med foljande motivering. Syftet med forvérvet av
dotterbolaget &r att aktivt forvalta Lamiflexkoncernen genom att
mot ersattning tillhandahalla tjanster till dotterdotterbolaget. Sa har
ocksa skett. Med hansyn hartill foreligger ett sadant samband
mellan férvarvet av dotterbolaget och bolagets ekonomiska verk-
samhet att det foreligger ratt till avdrag for ingaende skatt pa de
kostnader som uppkommit vid forvarvet.

9. Kammarratten i Jonkoping avslog Skatteverkets dverklagande.
Domstolen konstaterade att Lamiflex Holding hade tagit en aktiv
del i forvaltningen av och ddrmed uttvat en ekonomisk verksamhet
i forhallande till dotterdotterbolaget. Det hade, enligt kammarrétten,
inte ndgon avgorande betydelse att nagon sadan verksamhet inte
forekommit i forhallande till det forvarvade dotterbolaget. Dom-
stolen sag vidare ingen anledning att ifragasatta bolagets uppgift om
att kostnaderna i princip uteslutande var hanforliga till dotter-
dotterbolaget.

Yrkanden m.m.

10. Skatteverket yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen med
andring av kammarrattens och forvaltningsréttens avgéranden ska
besluta att Lamiflex Holding inte har ratt till avdrag for ingaende
skatt.

11. Lamiflex Holding AB anser att dverklagandet ska avslas.
Vidare yrkar bolaget ersattning for kostnader i Hogsta forvaltnings-
domstolen med 65 000 kr.

Skélen for avgérandet

Fragan i malet

12. Fragan i malet & om ingdende skatt pa kostnader som
uppkommit vid forvérvet av ett dotterbolag dr avdragsgilla nér

moderbolaget inte deltar i forvaltningen av det forvarvade bolaget
utan deltar i férvaltningen av det forvarvade bolagets dotterbolag.
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Rattslig reglering m.m.

13. Den 1 juli 2023 tradde mervardesskattelagen (2023:200) i kraft.
Av overgangsbestammelserna till den lagen féljer dock att det ar
den tidigare mervardesskattelagen (1994:200) som ar tillamplig pa
forhallandena i malet. I det foljande redogérs for bestammelserna i
1994 ars lag. Motsvarande bestammelser finns i den nya lagen.

14. Den som bedriver en verksamhet som medfor skattskyldighet
far enligt 8 kap. 3 § forsta stycket géra avdrag for den ingaende skatt
som hanfor sig till forvérv i verksamheten. Denna bestammelse har
sin motsvarighet i artikel 168 a i mervardesskattedirektivet
(2006/112/EG).

15. En beskattningsbar person har rétt till avdrag for ingdende
mervardesskatt om de ingaende transaktionerna har ett direkt och
omedelbart samband med sadana utgdende transaktioner som
medfor avdragsratt. Aven om det inte finns ndgot sdant samband,
har en beskattningsbar person rétt till avdrag nér kostnaderna for
forvarven utgor en del av personens allmanna omkostnader och pa
sa satt utgor en del av de kostnadskomponenter som ingar i priset
for de varor eller tjanster som tillhandahalls. Sadana kostnader har
ett direkt och omedelbart samband med den beskattningsbara
personens samlade ekonomiska verksamhet (Iberdrola Inmobiliaria
Real Estate Investments, C-132/16, EU:C:2017:683, punkterna 28
och 29 och dér angivna rattsfall).

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

16. Av EU-domstolens rattspraxis framgar att ett bolags deltagande
i forvaltningen av dotterbolag utgor en ekonomisk verksamhet, i
den utstrackning som detta innebdr verksamhet som ar mervardes-
skattepliktig. Aven ett bolag som utfor forberedande &tgérder som
en del av ett tilltdnkt forvarv av andelar i ett annat bolag i avsikt att
bedriva en ekonomisk verksamhet av det ndmnda slaget ska
betraktas som en beskattningsbar person. Kostnader i samband med
forvarvet eller det planerade forvarvet anses da ha ett direkt och
omedelbart samband med den beskattningsbara personens samlade
ekonomiska verksamhet och den mervardesskatt som betalats pa
kostnaderna ger ritt till avdrag (Finanzamt R mot W, C-98/21,
EU:C:2022:645, punkt 42 och d&r angivna rattsfall samt Sonaecom,
C-42/19, EU:C:2020:913, punkterna 34, 36 och 41-43).

17. 1 de situationer som har behandlats i EU-domstolens praxis
har moderbolag tillhandahallit eller haft for avsikt att tillhandahalla
tjanster till dotterbolag i vilka andelar har forvérvats eller skulle ha
forvérvats. Det kan dock dérav inte dras slutsatsen att avdragsrétt
for ingaende skatt pa kostnader vid forvarv av dotterbolag inte kan
komma i fraga i andra situationer, t.ex. i en situation dar moder-
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bolaget inte tillhandahaller tjanster till det forvarvade bolaget utan
till ett dotterbolag till detta.

18. EU-domstolens uttalanden ger snarare stod for att avdragsrétt
kan foreligga dven i andra situationer. Enligt domstolen ska fragan
om det foreligger ett samband mellan transaktionerna bedémas mot
bakgrund av dessas objektiva innehall. Narmare bestimt ska
samtliga omsténdigheter kring de berdrda transaktionerna beaktas
och darvid ska hansyn tas endast till de transaktioner som har ett
objektivt samband med den beskattningsbara personens skatte-
pliktiga verksamhet. | detta avseende ska den faktiska anvéand-
ningen av de varor och tjanster som den beskattningsbara personen
har forvarvat och syftet med den aktuella transaktionen beaktas.
Syftet maste namligen anses utgora ett kriterium for bestamningen
av det objektiva innehéllet (Finanzamt R mot W, C-98/21, punkt 49
och dar angivna réattsfall, jfr aven HFD 2017 ref. 20).

19. Av det sagda foljer, enligt Hogsta forvaltningsdomstolens
mening, att kostnader i samband med forvarv av andelar i ett
dotterbolag helt eller delvis kan anses utgéra allmanna omkostnader
i en ekonomisk verksamhet, som enbart bestar av deltagande i
forvaltningen av det forvarvade bolagets dotterbolag. Avgdrande ar
om det finns ett objektivt samband mellan transaktionerna.

20. Av utredningen i malet framgar att Lamiflex Holdings avsikt
med forvarvet av Lamiflex Group har varit att tillhandahalla
Lamiflex AB skattepliktiga tjanster mot ersattning. Det &r vidare
ostridigt att verksamheten har bedrivits pa sa satt. Det finns darfor
ett objektivt samband mellan forvarvet av Lamiflex Group och de
tjanster som Lamiflex Holding tillhandahéller Lamiflex AB.

21. Lamiflex Holding har obestritt uppgett att nu aktuella
transaktionskostnader i princip uteslutande har varit hanférliga till
Lamiflex AB eftersom Lamiflex Group har varit ett renodlat
holdingbolag. Hogsta forvaltningsdomstolen finner inte anledning
att ifragasatta dessa uppgifter.

22. Mot bakgrund av det anférda anser Hogsta forvaltnings-
domstolen att kostnaderna i samband med forvéarvet av Lamiflex
Group har ett direkt och omedelbart samband med Lamiflex
Holdings samlade ekonomiska verksamhet och utgor pa sa satt
kostnadskomponenter som ingar i priset for de varor och tjanster
som det tillhandahaller Lamiflex AB.

23. Bolaget har saledes réatt att dra av den ingaende skatten pa
kostnaderna i fraga. Skatteverkets 6verklagande ska darfor avslas.

24. Malet avser en fraga som ar av betydelse for ratts-
tillampningen. Bolaget har darfor ratt till skélig ersattning for sina
kostnader i Hogsta forvaltningsdomstolen. Yrkat belopp &r skéligt.

Hdégsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen avslar 6verklagandet.
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Hogsta forvaltningsdomstolen beviljar Lamiflex Holding AB
ersattning for kostnader i Hogsta forvaltningsdomstolen med
65 000 kr.

| avgorandet deltog justitieraden Jermsten, Baran, Asp, Jonsson och
Haggren. Foredragande var justitiesekreteraren Jonas Ljungberg.

Forvaltningsratten i Linkdping (2021-07-02, ordférande Danielsson):

Avdrag for ingéende mervardesskatt

Fragan ar om bolaget har ratt till avdrag for ingdende mervérdesskatt
avseende kostnader som uppkom i samband med forvarvet av dotter-
bolaget. Avgorande for denna bedémning & om bolaget har bedrivit
ekonomisk verksamhet i mervérdesskattehdnseende och om forvérvs-
kostnaderna anses ha ett samband med denna verksamhet.

Forvaltningsratten finner att det genom utredningen i malet med
tillracklig styrka ar visat genom objektiva omstandigheter att det vid
forvarvet fanns en avsikt fran bolaget att bedriva ekonomisk verksamhet
gentemot dotterdotterbolaget och att sddan ocksa har bedrivits (jfr EU-
domstolens avgéranden C-108/14 och C-109/14, Larentia och Minerva,
C-97/90, Lennartz, och C-268/83, Rompelman).

Fragan ar darmed om detta medfor att bolaget har ratt till begért avdrag
for ingdende mervardesskatt. Skatteverket har gjort gallande att det kravs
att bolaget deltar i férvaltningen av just det bolaget som forvérvas, dotter-
bolaget, och att enbart delta i forvaltningen av dotterdotterbolaget och
enbart fakturera detta for tjanster innebdr inte att andelarna i dotterbolaget
ingar i en ekonomisk verksamhet.

Forvaltningsratten anser inte att EU-domstolens réttspraxis innebér att
ett moderbolag endast ska anses bedriva ekonomisk verksamhet i
forhallande till de koncernbolag som det fakturerar och tillhandahaller
tjanster till (jfr Kammarratten i Stockholms dom den 17 maj 2019 i mal nr
10056--10057-18). Inte heller framgar ndgot sadant krav av ovrig praxis
pa omradet.

Bolaget har obestritt uppgett att syftet med forvérvet av dotterbolaget
&r att bolaget aktivt ska forvalta Lamiflexkoncernen genom att mot
ersittning tillhandahalla ledningsfunktionstjanster till dotterdotterbolaget.
Annat 4r inte visat 4n att s& ocksa har skett. Med hansyn hartill bedémer
forvaltningsratten att det foreligger ett sédant samband mellan forvarvet
av dotterbolaget och bolagets ekonomiska verksamhet att det foreligger
ratt till avdrag for ingdende mervardesskatt pd de kostnader som
uppkommit vid forvarvet (jfr HFD 2017 ref. 20 och Kammarratten i
Stockholms dom den 17 maj 2019 i mal nr 10056--10057-18). Det har inte
framkommit skal att i sig ifragasitta de belopp som bolaget begart avdrag
med. Bolagets 6verklagande ska darfor i denna del bifallas i sin helhet.
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Skattetillagg
[text hér uteldmnad]

Erséttning for kostnader
[text hér uteldmnad]
— Forvaltningsréatten bifaller dverklagandet och beslutar att Lamiflex
Holding AB ska medges ytterligare avdrag for ingaende mervardesskatt
med 1 263 831 kr for redovisningsperioderna juni—september 2018 samt
upphaver beslutet att p&féra Lamiflex Holding AB skattetillagg med
189 573 kr.

Forvaltningsratten beviljar Lamiflex Holding AB ersattning for
kostnader med 25 000 kr.

Kammarratten i Jonkoping (2023-03-28, Rosell, Hallback och
Safwenberg):

Fragan i malet &r om Lamiflex Holding AB har rétt till avdrag for ingdende
mervardesskatt avseende kostnader for bland annat radgivning och due
diligence som uppkom i samband med ett férvérv av ett holdingbolag
(dotterbolaget). Bolaget har genom sitt forvarv av holdingbolaget dven
forvarvat holdingbolagets dotterbolag (dotterdotterbolaget) som innehar
all rérelsedrivande verksamhet.

Kammarratten konstaterar att det av utredningen i malet framgar att
bolaget tagit en aktiv del i forvaltningen av och darmed utdvat en
ekonomisk verksamhet i forhallande till dotterdotterbolaget. Nagon sadan
verksamhet har inte forekommit i forhallande till det forvarvade passiva
dotterbolaget. Enligt kammarrattens uppfattning har detta inte nagon
avgorande betydelse nér det géller att bedéma avdragsréatten for den
ingdende mervardesskatten.

Fraga blir i stéllet att avgora om de aktuella kostnaderna &r att hanfora
till den aktiva forvaltningen av dotterdotterbolaget eller inte. Kammar-
ratten ser ingen anledning att ifrégasatta bolagets uppgift om att de i mélet
aktuella kostnaderna endast i ytterst begransad omfattning har avsett det
passiva dotterbolaget utan i princip uteslutande har varit att hanfora till
dotterdotterbolaget. Kammarratten anser darfor att det foreligger full
avdragsratt for den aktuella mervardesskatten. Av detta foljer dven att det
saknas forutsittningar att ta ut skattetilligg. Overklagandet ska darfor
avslas.

Erséttning for kostnader
[text har uteldamnad]
— Kammarréatten avslar 6verklagandet.

Kammarrétten avvisar Lamiflex Holding AB:s yrkande om ytterligare
ersattning for kostnader i forvaltningsratten.

Kammarrétten beviljar Lamiflex Holding AB ersattning for kostnader i
kammarrétten med 30 000 kr.



