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Ref 24

Det forhallandet att medel tas ut ur kapitalet i en
forsakring for att finansiera arvode till en forsakrings-
formedlare for bistand med forvaltningen av forsakrings-
avtalet har inte ansetts medfora att forsakringen inte ar
en pensionsforsakring eller att forsakringen ska avskattas.
Forhandsbesked om inkomstskatt.

58 kap. 6, 16 och 19 a 88 inkomstskattelagen (1999:1229)

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 11 april 2024
foljande dom (mal nr 6358-23).

Bakgrund

1. Pensionsforsakringar och kapitalforsakringar beskattas pa olika
sétt. Om en arbetsgivare tryggar en utféstelse om tjanstepension
genom att teckna en pensionsforsakring med arbetstagaren som
formanstagare ska arbetstagaren inte beskattas nar premierna for
forsékringen betalas, utan forst ndr pensionen betalas ut. Om
arbetsgivaren i stallet tecknar en kapitalforsakring till forman for en
anstalld utgor det en skattepliktig forman som ska tas upp till
beskattning hos arbetstagaren redan nér premierna betalas.

2. For att en forsakring ska vara en pensionsforsakring maste

vissa villkor vara uppfyllda. Forsakringen far t.ex. inte medfora ratt
till andra forsakringshelopp &n alderspension, sjukpension eller
efterlevandepension. Villkoren syftar till att endast forsékringar
som tjanar ett verkligt pensionsandamal ska omfattas av reglerna
for pensionsforsakringar.
3. Om ett forsakringsavtal dndras sa att forsakringen inte langre
uppfyller villkoren for att vara en pensionsforsékring, eller om
parterna forfogar Over avtalet i strid med dessa villkor, ska det
kapital som hanfor sig till forsakringen tas upp till beskattning i
inkomstslaget tjanst (s.k. avskattning). Darefter anses forsakringen
vara en kapitalforsakring.

4. G.N. har enligt sitt anstallningsavtal ratt till tjanstepension.
Pensionsutféstelsen ska tryggas genom att hans arbetsgivare betalar
premier for en pensionsforsakring med arbetsgivaren som
forsakringstagare och G.N. som forsakrad och formanstagare.
Arbetsgivaren har gett en forsakringsformedlare i uppdrag att
distribuera en lamplig tjanstepensionsférsakring och formedlaren
avser att fullgéra uppdraget genom att formedla en forsakring hos
Futur Pension Forsékringsaktiebolag.

5. G.N. ansokte om forhandsbesked for att fa klarhet i hur
forsakringen ska bedomas i skattehanseende. Av ansokan framgar
foljande.
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6. Nar forsékringen har tecknats ska forsakringsformedlaren
enligt ett sarskilt avtal mellan formedlaren, G.N. och hans
arbetsgivare bista vid forvaltningen av forsakringsavtalet. Samtliga
tjanster som formedlaren ska tillhandahalla &r sadana som omfattas
av lagen (2018:1219) om forsakringsdistribution. Exempel pa vad
som ska inga i uppdraget ar radgivning och hantering angaende
placeringsalternativ, fondbyten, I6ne- och premiejusteringar, val av
forsakringsskydd, upprattande och &andring av formanstagar-
forordnande samt uttagsplanering infor och vid pension. Som
ersattning ska forsakringsformedlaren ha ratt till ett manatligt
arvode baserat pa vardet pa forsakringen.

7. Utbetalning av arvodet till forsakringsformedlaren regleras i
ett annat avtal mellan G.N., hans arbetsgivare, forsakrings-
formedlaren och foérsékringsbolaget. Enligt det avtalet, som ska
utgdra en del av forsakringsavtalet, &r det forsakringsbolaget som
ska verkstélla utbetalningen genom uttag av medel ur forsékrings-
kapitalet.

8. Genom ansokan om férhandsbesked ville G.N. fa veta om de
beskrivna avtalen innebér att forsékringen inte uppfyller villkoren
for att vara en pensionsforsakring (fraga 1) samt om uttaget av
medel ur forsékringskapitalet for att finansiera arvodet till
forsakringsformedlaren medfér att avskattning ska ske (fraga 2).
Som forutséttning for prévningen angavs att villkoren i dvrigt for
att forsakringen ska vara en pensionsforsakring ar uppfyllda.

9. Skatterdttsnamnden beddmde att avtalen innebdr att
forsakringskapitalet, genom uttaget av medel for att finansiera
arvodet for de aktuella tjinsterna, kommer att anvandas for att stélla
medel till forsakringstagarens forfogande och besvarade fraga 1
med att forsakringen inte ar en pensionsforsakring. Fraga 2 forfoll
dérmed.

Yrkanden m.m.

10. G.N. yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen ska &ndra
Skatterattsnamndens férhandsbesked och forklara att forséakringen
uppfyller villkoren for att vara en pensionsforsakring samt att
uttaget av medel ur forsakringskapitalet inte medfor att avskattning
ska ske.

11. Skatteverket anser att forhandsbeskedet ska faststéllas.

Skélen for avgérandet
Fragan i malet

12. Fragan i malet ar om det forhallandet att medel tas ut ur kapitalet
i en forsakring for att finansiera arvode till en forsékringsférmedlare
for bistand med forvaltningen av forsakringsavtalet innebar att
forsékringen inte &r en pensionsforsakring alternativt att forsék-
ringen ska avskattas.
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Rattslig reglering m.m.

13. Av 11 kap. 6 8§ inkomstskattelagen (1999:1229) foljer att en
arbetsgivares utgifter for att trygga pension genom betalning av
premie for en pensionsforsakring inte ska tas upp hos arbetstagaren.

14. De villkor som en forsakring maste uppfylla for att vara en
pensionsforsakring framgar av 58 kap. inkomstskattelagen. Ett av
dessa villkor ar enligt 6 § att forsékringen inte far medfora ratt till
andra forsakringsbelopp an alderspension, sjukpension eller efter-
levandepension.

15. Av 58 kap. 16 § framgar att pensionsforsakringsavtalet ska
innehalla villkor om att forsakringen inte far andras pa ett sadant
sétt att den inte langre uppfyller villkoren for att vara en pensions-
forsakring. Om en sadan andring anda sker foljer av 19 och 19 a §§
att forsakringen ska avskattas. Detsamma géller om parterna pa
annat satt forfogar dver avtalet i strid med villkoren for pensions-
forsakring. Avskattningen innebér att ett belopp som beraknas
utifran det kapital som hanfor sig till pensionsforsakringen ska tas
upp i inkomstslaget tjanst.

16. Enligt 1 kap. 1 § andra stycket lagen om forsékringsdistribution
bestar forsakringsdistribution bl.a. i att bista vid forvaltning eller
fullgérande av ett forsakringsavtal.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

17. Regleringen i 58 kap. inkomstskattelagen syftar till att
sékerstélla att kapitalet i en pensionsforsakring endast anvands for
vissa renodlade pensioneringsandamal. Avtal som innebér att
forsakringstagaren eller formanstagaren tillfors medel ur eller pa
annat satt forfogar dver forsakringskapitalet i strid med bestam-
melserna i 58 kap. medfor att forsékringen inte uppfyller villkoren
for att vara en pensionsforsakring (jfr prop. 1975/76:31 s. 117 och
HFD 2015 ref. 9).

18. Hogsta forvaltningsdomstolen har i rattsfallet HFD 2022
ref. 21 bedémt om en avgift som skulle tas ut ur en tjanstepensions-
forsakrings kapital for att tdcka kostnaden for forvaltningen av
forsakringskapitalet innebar att formanstagaren fick ut medel ur
forsakringen i strid med villkoren i 58 kap. inkomstskattelagen.
Domstolen uttalade att kapitalet i en pensionsforsakring maste
forvaltas och att det inte kunde anses strida mot pensioneringssyftet
att avgiften for denna forvaltning belastade forsakringen i stallet for
att nagon annan losning valdes for erlaggandet av avgiften.
Avgiftsuttaget kunde darfor inte anses innebara att formanstagaren
tillférdes medel ur forsékringen i strid med villkoren i 58 kap. och
medférde sdledes inte att forsakringen inte var en pensions-
forsakring eller att forsékringen skulle avskattas.

19. | rattsfallet skulle avgiften anvéndas for att bekosta
diskretionar forvaltning av forsakringskapitalet enligt ett avtal med
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en fristdende aktor. | det nu aktuella fallet ska forsakrings-
formedlaren inte tillhandahalla diskretionar forvaltning utan
radgivningstjanster och radgivningen ska inte endast avse
forvaltningen av sjélva forsakringskapitalet utan dven andra fragor.
Enligt lamnade forutséttningar avser samtliga tjanster dock sadant
bistind med forvaltningen av den aktuella forsakringen som
omfattas av lagen om forsakringsdistribution. Vidare far tjanster av
detta slag ofta betraktas som nodvandiga for att forsakringen ska fa
en utformning som passar den anstalldes 6nskemal och behov samt
for att den anstallde ska kunna tillgodogora sig pensionsférmanerna
pa basta satt (jfr HFD 2018 ref. 68).

20. Det kan mot den angivna bakgrunden inte anses strida mot
pensioneringssyftet att arvodet till forsakringsformedlaren belastar
forsakringen och detta innebdr darfor inte att medel tas ut ur
forsakringskapitalet i strid med villkoren i 58 kap. inkomst-
skattelagen. De avtal som beskrivs i ansokan medfor saledes inte att
forsakringen inte ar en pensionsforsakring. Forhandsbeskedet savitt
avser fraga 1 ska darmed &ndras.

21. Skatterattsnamnden har inte tagit stallning till fraga 2
eftersom den fragan forfoll hos namnden. Svaret pa fragan foljer
dock direkt av svaret pa fraga 1 och det saknas darfor anledning att
visa fragan ater till namnden. Fraga 2 ska saledes besvaras med att
uttaget av medel ur forsékringskapitalet for att finansiera arvodet
till forsakringsformedlaren inte medfor att avskattning ska ske.

Hdogsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen &ndrar Skatterdttsndmndens for-
handsbesked och forklarar att ingaendet av de i ansokan beskrivna
avtalen inte innebér att forsakringen inte ar en pensionsforsakring
samt att uttaget av medel ur forsékringskapitalet inte medfor att
avskattning ska ske.

| avgorandet deltog justitierdden Jaderblom, Knutsson, Stahl,
Askersjo och Anderson. Foredragande var justitiesekreteraren Jonas
Ljungberg.
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Skatterattsnamnden (2023-10-03, Eng, ordférande, Bengtsson, Cejie,
Dahlberg, Hammarstrém, Pettersson och Sundin):

Foérhandsbesked
Fraga 1: Forsakringen kan inte klassificeras som en tjanstepensions-
forsakring.

Skatterattsnamndens bedémning
G.N. har klargjort att avtalen géllande bistdende av forvaltning och
arvoderingen med anledning av uppdraget kommer bli en del av avtalet
om tjanstepensionen. Om de kommer ingas eller inte &r dock beroende av
den skatterattsliga beddmningen.

Arendet galler didrmed i forsta hand om ett avgiftsuttag enligt den
beskrivna modellen innebér att forsakringen kan klassificeras som en
pensionsforsakring.

Utifran lamnade forutsattningar i drendet ar fragestallningen ytterst hur
ett uttag av avgift for den aktuella tjansten forhaller sig till villkoret i
58 kap. 6 § 1.

Av lagrummet foljer att kapital i en pensionsforsékring i princip endast
far tillforas den ersattningsberattigade nar forsakringsfall intraffar och da
i form av pension. Regelverkets uppbyggnad med olika kvalitativa villkor
for att de formanliga reglerna ska bli aktuella maste ses mot bakgrund av
att pensioneringssyftet inte ska kunna kringgas (jfr t.ex. prop. 2007/08:55
s. 66). Den praxis som finns betraffande fragestallningar av nu aktuellt slag
ger vidare enligt Skatterdttsndmndens mening uttryck for en restriktiv
beddémning.

I HFD 2022 ref. 21 gallde fragan ett avgiftsuttag fran forsakringskapital
for atgdrder som bedémdes vara sd nodvandiga att de maste ske. De
tjanster som blir aktuella i férevarande fall &r inte av samma nédvandiga
slag utan kan narmast ses som lampliga for ett mer gynnsamt resultat vid
forsékringsfall. Visserligen kan, enligt vad som framkommit i drendet,
avgiftsuttaget enligt uppdragsbeskrivningen till viss del avse forvaltning
av kapital. Eftersom tjansterna emellertid aven rymmer andra atgarder sa
kan avgiftsuttaget enligt modellen i sin helhet inte bedémas pa annat satt
&n att forsékringskapitalet anvands for att stalla medel till forsakrings-
tagarens forfogande. Ett sadant forfarande strider mot det kvalitativa
villkoret i 6 § 1 och innebdr i ett fall som det aktuella att foérsakringen inte
&r en pensionsforsékring.

Med ovanstéende bedomning forfaller fraga 2.
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