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Ref 57

Efter 6verklagande av ett beskattningsbeslut kan en for-
valtningsdomstol prova om en korresponderande just-
ering enligt artikel 9.2 i det nordiska skatteavtalet ska
goras.

Artikel 9.2 i avtalet mellan de nordiska landerna for att undvika
dubbelbeskattning betraffande skatter p& inkomst och pa formagen-
het

Hogsta forvaltningsdomstolen meddelade den 25 november 2024
foljande dom (mal nr 1348-24 och 1349-24).

Bakgrund

1. Mellan de nordiska l&nderna finns ett skatteavtal som syftar bl.a.
till att undvika dubbelbeskattning av inkomster.

2. | skatteavtalet finns regler om att transaktioner mellan narsta-
ende foretag i olika lander far beskattas utifran den s.k. armlangds-
principen, dvs. som om foretagen var oberoende av varandra. Av
artikel 9.2 foljer att om ett land i enlighet med denna princip
beskattar ett foretag for en inkomst, som dven beskattas hos ett
annat foretag i ett annat land, ska det andra landet genomféra en s.k.
korresponderande justering av skatten for det andra foretaget. En
sadan justering ska dock goras bara om det andra landet anser att
justeringen ar berattigad. Vid justeringen ska 6vriga bestammelser
i avtalet iakttas och vid behov &verlagger de behdriga myndig-
heterna i de berdrda l&nderna med varandra. | Sverige ar det Skatte-
verket som ar beh6rig myndighet.

3. Played Holding AB har under inkomstaren 2011 och 2012 haft
ranteinkomster fran ett narstaende foretag i Norge. Dessa inkomster
har beskattats i Sverige. Den norska skattemyndigheten har med
tillampning av armlangdsprincipen emellertid nekat det norska
foretaget avdrag for delar av motsvarande ranteutgifter.

4. Played Holding begarde, med anledning av beslutet i Norge,
omprévning av Skatteverkets beslut for inkomstaren 2011 och 2012
och yrkade att motsvarande ranteinkomster inte skulle beskattas i
Sverige. Bolaget anforde bl.a. att en korresponderande justering
skulle goras enligt artikel 9.2 i det nordiska skatteavtalet.

5. Skatteverket beddémde att den norska skattemyndighetens
beslut inte var forenligt med armléngdsprincipen och &ndrade inte
sitt tidigare beslut. Played Holding éverklagade till Férvaltnings-
ratten i Stockholm som gjorde motsatt bedémning och undantog
ranteinkomsterna fran beskattning.
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6. Skatteverket dverklagade till Kammarratten i Stockholm som
fann att bestdmmelsen om korresponderande justering i artikel 9.2
i det nordiska skatteavtalet inte riktar sig till domstolarna och att
ranteinkomsterna darfor inte kunde undantas fran beskattning.
Kammarratten féaste bl.a. vikt vid vad som ségs i artikeln om att de
behdriga myndigheterna i de berdrda landerna vid behov 6verlagger
med varandra och att med behdrig myndighet inte asyftas domstol-
arna utan i Sverige ar det Skatteverket som &r behdérig myndighet.

Yrkanden m.m.

7. Played Holding AB yrkar i forsta hand att ranteinkomsterna inte
ska tas upp till beskattning och i andra hand att kammarrattens dom
ska upphévas och malen aterforvisas till kammarratten for prévning
i sak enligt artikel 9.2 i det nordiska skatteavtalet. Bolaget yrkar
aven ersattning for kostnader i Hogsta forvaltningsdomstolen.

8. Skatteverket anser att rénteinkomsterna ska beskattas i sin
helhet men medger yrkandet om att kammarrattens dom ska upp-
havas och malen aterforvisas till kammarratten samt att bolaget
beviljas erséttning for sina kostnader i Hogsta forvaltningsdom-
stolen. Skatteverket anfor féljande.

9. Skatteverket har tillampat artikel 9.2 i sin egenskap av
beskattningsmyndighet inom ramen for ett omprévningsarende och
inte i sin egenskap av behdrig myndighet. Det & myndighetens
uppfattning att dven domstolarna efter dverklagande av Skatte-
verkets omprévningsbeslut kan tillampa artikeln.

Skélen for avgérandet
Rattslig reglering m.m.

10. Av artikel 9.2 i avtalet mellan de nordiska landerna for att
undvika dubbelbeskattning betraffande skatter pa inkomst och pa
formogenhet framgar féljande. | fall da en avtalsslutande stat i
inkomsten for ett foretag i denna stat inrdknar — och i Gverens-
stdimmelse darmed beskattar — inkomst, for vilken ett foretag i en
annan avtalsslutande stat beskattas i denna andra stat, samt den
salunda inraknade inkomsten &r saddan som skulle ha tillkommit
foretaget i den forstndmnda staten om de villkor som avtalats
mellan foretagen hade varit sddana som skulle ha avtalats mellan av
varandra oberoende foretag, ska denna andra stat genomféra
vederborlig justering av det skattebelopp som paforts for inkomsten
dar, om denna andra stat anser justeringen vara berattigad saval i
princip som i frdga om beloppet. Vid sadan justering iakttas Gvriga
bestdmmelser i avtalet och de behdriga myndigheterna i de berérda
avtalsslutande staterna éverlagger vid behov med varandra.
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11. Med behorig myndighet avses enligt fdrordningen
(1998:1314) om tillampning av dubbelbeskattningsavtalet mellan
de nordiska landerna Skatteverket.

12. Av 1 och 2 8§ lagen (1996:1512) om dubbelbeskattningsavtal
mellan de nordiska landerna (inforlivandelagen) framgar att avtalet
géller som lag i Sverige och att avtalets beskattningsregler ska
tillampas endast i den man de medfor inskrankning av den skatt-
skyldighet i Sverige som annars skulle foreligga.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning
Inkomstskatt

13. Played Holding har haft ranteinkomster som dar skattepliktiga i
Sverige enligt intern skatteratt och som omfattas av tillampnings-
omradet for det nordiska skatteavtalet. Fragan ar om beskattningen
ska sattas ner pa grund av att lantagaren inte har medgetts avdrag
for motsvarande ranteutgifter i Norge.

14. Artiklarna 6-24 i skatteavtalet innehaller bestammelser om
fordelning av beskattningsratten mellan de avtalsslutande staterna.
Sverige ar folkréttsligt bundet av skatteavtalet som genom inforliv-
andelagen getts samma stallning som annan svensk lag. Om en
tillampning av avtalet leder till att en viss inkomst inte far beskattas
i Sverige ska skatteavtalet ges foretrdde framfor interna skatte-
bestammelser (jfr RA 2008 ref. 24 och HFD 2010 ref. 112).

15. Skatteverket ska alltsa i sin beskattningsverksamhet beakta
géllande skatteavtal med andra lander och tilldmpa beskattnings-
regler i avtalen som medfor en inskrankning av skattskyldigheten i
Sverige. | den prévning som domstolen efter 6verklagande av ett
beskattningsbeslut har att géra ska dven domstolen tillampa
avtalsbestdmmelser som inskranker skattskyldigheten.

16. | artikel 9.2 i det nordiska skatteavtalet foreskrivs for ett fall
som detta att en korresponderande justering ska goras vid beskatt-
ningen om justeringen bedoms vara beréattigad saval i princip som i
fraga om belopp. Detta &r nagot som Skatteverket gor i egenskap av
beskattningsmyndighet.

17. Om Skatteverket anser att forutsattningarna for justering inte
ar uppfyllda och myndighetens beslut 6verklagas till domstol
ankommer det pa domstolen att prova om Skatteverket haft fog for
sitt beslut. Om domstolen bedémer att beskattningsatgarden i det
andra landet &r i verensstammelse med armléngdsprincipen ska det
goras en korresponderande justering. Att Skatteverket i egenskap
av behodrig myndighet kan initiera 6verldggningar med ett annat
land innebdr inte att enbart Skatteverket kan géra en korresponder-
ande justering i enlighet med artikel 9.2 och att férvaltningsdom-
stolarna skulle vara forhindrade att gora det.
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18. Av det sagda foljer att forvaltningsdomstol efter dverklag-
ande av ett beskattningsbeslut kan préva om en korresponderande
justering enligt artikel 9.2 i det nordiska skatteavtalet ska goras.

19. Kammarrétten har inte tagit stallning till om artikel 9.2 i det
nordiska skatteavtalet inskranker bolagets skattskyldighet i Sverige.
Kammarréattens dom ska darfor upphavas och malen aterforvisas till
kammarratten for sadan proévning.

Ersattning for kostnader

20. Bolaget har yrkat ersattning med 119 990 kr foér ombuds-
kostnader i Hogsta forvaltningsdomstolen. Malen avser en fraga
som dar av betydelse for rattstillampningen och bolaget ska darfor
beviljas ersattning for kostnader. Det yrkade beloppet ar skaligt.

Hdgsta forvaltningsdomstolens avgérande

Hogsta forvaltningsdomstolen upphdver kammarrdttens dom och
aterforvisar malen till kammarratten for provning i enlighet med
vad som sdgs i punkt 19.

Hogsta forvaltningsdomstolen beviljar Played Holding AB ersétt-
ning for kostnader i Hogsta forvaltningsdomstolen med 119 990 kr.

| avgorandet deltog justitieraden Jermsten, Knutsson, Baran, von
Essen och Nilsson. Foredragande var justitiesekreteraren Gustav
Granholm.

Forvaltningsratten i Stockholm (2021-07-29, ordférande Almqvist):

Omklassificering av ranteinkomsterna

Huvudregeln &r att den civilréttsliga klassificeringen av transaktionerna
som parterna ursprungligen gjort och som framgar av redovisningen ska
foljas vid beskattningen. Aven bl.a. aterbetalningsforméga och partsavsikt
kan dock tillmatts betydelse vid beddmningen av om belopp som redo-
visats som skattepliktiga ranteintdkter ratteligen ska anses utgdra
utdelning (se t.ex. Kammarratten i Jonkopings dom den 2 mars 2016 i mal
nr 498-500-15).

Forvaltningsratten konstaterar att det inte har framkommit annat &n att
parterna i allt vésentligt har behandlat det ifragavarande avtalet och
dispositionerna till foljd av detta som ett lan. Savitt framkommit har
Lekolar Holding AS amorterat pa lanet under aren 2007-2009. Lekolar
Holding AS har dven fortlépande betalat viss ranta under aren. Det har inte
framkommit att Lekolar Holding AS saknat aterbetalningsforméga vid
varje sig lanetillfallet ar 2007 eller vid omlaggningen 2009. Med beak-
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tande av dessa omstdndigheter anser forvaltningsratten att det saknas
anledning att i beskattningshanseende behandla betalningarna som nagot
annat &n skattepliktig rénta.

Undanrdjande av dubbelbeskattning

Som konstaterats ovan ar de aktuella betalningarna sadana att de ska
behandlas som skattepliktiga ranteinkomster enligt inkomstskattelagen
(1999:1229). Motsvarande ranteutgifter ar dock inte avdragsgilla i Norge.
Fragan ar da om skatteavtalet som galler mellan landerna medfér att
beskattning inte ska ske i Sverige.

Artikel 9 i avtalet mellan de nordiska l&nderna for att undvika dubbel-
beskattning betraffande skatter pa inkomst och pa formogenhet (skatte-
avtalet) foljer OECD:s modellavtal i relevanta delar och innehaller regler
som tar sikte pa transaktioner mellan narstaende foretag. | artikel 9.2 i
skatteavtalet anges bl.a. foljande. | fall di en avtalsslutande stat i
inkomsten for ett foretag i denna stat inrdknar — och i dverensstimmelse
darmed beskattar — inkomst, for vilken ett féretag i annan avtalsslutande
stat beskattas i denna andra stat, samt den salunda inrdknade inkomsten &r
sadan som skulle ha tillkommit foretaget i den forstnamnda staten om de
villkor som avtalats mellan foretagen hade varit sddana som skulle ha
avtalats mellan av varandra oberoende foretag, ska denna andra stat
genomfora vederborlig justering av det skattebelopp som paforts for
inkomsten dar, om denna andra stat anser justeringen vara berattigad saval
i princip som i fraga om beloppet.

Vid tolkningen av skatteavtal ska i férsta hand den gemensamma avsik-
ten hos parterna till skatteavtalet vara avgérande. | 6vrigt bor inom omra-
det for internationell beskattning sérskild betydelse tillmatas OECD:s
modellavtal och de kommentarer till avtalet som utarbetats inom organi-
sationen (se t.ex. HFD 2016 ref. 57).

Av OECD:s kommentarer till modellavtalets artikel 9.2 framgar bl.a.
att en justering inte automatiskt ska ske i den andra staten pa grund av att
inkomsten i den, i artikeln, férsthdmnda staten har hojts. En justering i den
andra staten ska bara ske om denna stat anser att det omrdknade resultatet
&r forenligt med armlangdsprincipen (Model Tax Convention on Income
and on Capital, condensed version 2010, p. 6).

Det ar ostridigt i malet att bolaget och Played Holding AS utgjorde
sddana narstaende foretag som omfattas av artikel 9 i skatteavtalet. | och
med den norska skattemyndighetens beslut har ett belopp motsvarande
vagrat ranteavdrag for Played Holding AS beskattats tva ganger. Den tidi-
gare till beskattning upptagna intaktsranta for taxeringsaren 2012 och 2013
ska darmed inte tas upp till beskattning i Sverige om den norska skatte-
myndighetens justering kan anses berattigad.

Played Holding AB har fort fram att den norska skattemyndighetens
justering avseende Played Holding AS avdragsratt for ranteutgifter far
anses berattigad, da beslutet i fraga &r utforligt motiverat och har 6ver-
provats av den norska Skatteklagenemnda utan andring. Korrigeringen har
skett i enlighet med och pa grundval av principer enligt OECD:s riktlinjer
for nér ett bolag kan anses som underkapitaliserat.

Skatteverket har invént mot Played Holding AB:s uppfattning och anser
inte att justeringen &r beréttigad, vare sig i princip eller i frdga om
beloppet. Skatteverket anser att beslutet inte ar forenligt med armléngds-
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principen och har fort fram bl.a. foljande. Det framgar inte att den norska
skattemyndigheten har beaktat Lekolar Holding AS koncerntillhtrighet
och s.k. implicit support vid sin beddmning. Vidare har den norska
skattemyndigheten enbart grundat sin bedémning p& de tre ar da
betalningssvérigheter uppkommit. Detta ar ett forenklat synsiatt som dess-
utom riskerar att utgdra eftersyn. Dértill har den norska skattemyndigheten
gjort en jamfdrelse med skuldfinansierade uppkép inom den s.k. LBO-
sektorn (Leveraged Buyout-sektorn) och ansett att marknadsprismetoden
har anvénts. Det saknas emellertid en analys av jamforbarheten, varfor det
ifragasattas om jamforelsen ar korrekt. Vid bedémningen av lane- och
réntebetalningskapacitet har den norska skattemyndigheten anvént
medianen av valda nyckeltal for jamforelse. Skatteverket anser att det fulla
spannet eller i vart fall interkvartilspannet ska anvandas vid jamforelse.

Forvaltningsratten konstaterar att en tillampning av armléngdsprincipen
for faststallandet av en armlangdsmassig prissattning i méanga fall kan
resultera i ett prisintervall dar respektive varde kan anses vara lika palitligt
(se OECD Transfer Pricing Guidelines for Multinational Enterprises and
Tax Administrations 2010 p. 3.55). Den norska skattemyndighetens beslut
har 6verprovats och savitt framkommit fatt laga kraft. Det har inte fram-
kommit annat an att beslutet ar fattat pa grundval av OECD:s riktlinjer for
internprisséttning. Skatteverket har fort fram flera skal till att den norska
skattemyndighetens beslut inte &r forenligt med armlangdsprincipen och
att det inte ar beréttigat, vare sig i princip eller i fraga om beloppet. Enbart
det forhallandet att Skatteverket gor en annan beddmning &n sin norska
motsvarighet i fraiga om internprissattningen ar dock inte ett tillrackligt
skal for slutsatsen att det beslut som fattats i Norge inte &r beréttigat i
skatteavtalets mening. En rimlig utgangspunkt &r som forvaltningsratten
konstaterat ovan att en beddmning av en internprissattning manga ganger
endast kan stéllas i relation till ett prisintervall. Med en sadan utgangs-
punkt aligger det Skatteverket att gora sannolikt att den nu aktuella pris-
sattningen inte ligger inom ett sddant intervall. Det Skatteverket anfort och
aberopat talar darvid inte med tillracklig styrka for att det omraknade
resultatet inte ligger inom ett prisintervall som &r att betrakta som arm-
l&ngdsmassigt. Forvaltningsrétten anser darmed att den norska skatte-
myndighetens justering far anses berattigad, saval i princip som i friga om
beloppet. Den tidigare till beskattning upptagna intéktsrantan om
9 830 332 kr for taxeringsar 2012 och 14 909 738 kr for taxeringsar 2013
ska darfor i enlighet med artikel 9.2 i skatteavtalet inte tas upp till beskatt-
ning i Sverige. Overklagandet ska saledes bifallas.

Erséattning for kostnader
[text hdr uteldamnad]

— Forvaltningsréatten éndrar de Overklagade besluten och forklarar att
intdktsrénta inte ska tas upp till beskattning med
e 9830 332 kr for taxeringsar 2012, och
e 14909 738 kr for taxeringsar 2013.
Forvaltningsratten beviljar Played Holding AB ersattning for kostnader
i forvaltningsratten med 20 000 kr exklusive mervardesskatt.
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Kammarrétten i Stockholm (2024-01-25, Westberg, Fries och Westberg):

Vad handlar malen om?

Played Holding AB har i inkomstdeklarationerna for taxeringsér 2012 och
2013 tagit upp ranteintidkter fran det norska koncernbolaget Lekolar
Holding AS och i de grundlaggande besluten om arlig taxering beskattats
i enlighet med detta. Efter att Lekolar Holding AS nekats avdrag for
motsvarande rantekostnader vid beskattningen i Norge har Played Holding
AB begart att de aktuella beloppen inte ska tas upp till beskattning i
Sverige.

Fragan kammarratten ska ta stallning till & om de aktuella beloppen ska
undantas fran beskattning. Played Holding AB har fort fram att beloppen
ska undantas fran beskattning antingen pa grund av att de ratteligen ska
klassificeras som skattefria utdelningar eller med stod av artikel 9.2 i
avtalet mellan de nordiska landerna for att undvika dubbelbeskattning
betraffande skatter pd inkomst och p& formogenhet (nordiska skatte-
avtalet).

Finns det skal att omklassificera rénteintakterna?

[text hdr uteldamnad]

Kammarrétten instdimmer i forvaltningsrattens bedémning att det inte har
kommit fram att Lekolar Holding AS saknat aterbetalningsférmaga eller
aterbetalningsvilja vid ingdende av laneavtalet. Kammarratten anser dven
att parternas redovisning av dispositionerna till foljd av avtalet visar pa en
gemensam partsavsikt att behandla avtalet som ett 1an. Det saknas darfor
grund for att i beskattningshénseende behandla de aktuella beloppen som
nagot annat &n skattepliktiga ranteintakter.

Kan artikel 9.2 i det nordiska skatteavtalet tillampas av en domstol for att
undanrdja en dubbelbeskattningssituation?

Frégan i denna del ar om artikel 9.2 i det nordiska skatteavtalet medfor att
de i och for sig skattepliktiga ranteintakterna ska undantas fran beskattning
i Sverige. Den norska skattemyndigheten har nekat Lekolar Holding AS
avdrag for ranteutgifter i Norge eftersom myndigheten har ansett att en del
av lanet mellan Played Holding AB och Lekolar Holding AS inte &r
armlangdsmassigt. Den norska skattemyndighetens beslut har éverprovats
av norsk domstol och vunnit laga kraft. Om motsvarande rénteintékter
beskattas i Sverige uppstar darfor en dubbelbeskattningssituation.

I artikel 9.2 i det nordiska skatteavtalet anges foljande. | fall da en
avtalsslutande stat i inkomsten for ett foretag i denna stat inrdaknar — och i
Overensstammelse darmed beskattar — inkomst, for vilken ett foretag i
annan avtalsslutande stat beskattas i denna andra stat, samt den salunda
inrdknade inkomsten ar sédan som skulle ha tillkommit féretaget i den
forstndmnda staten om de villkor som avtalats mellan foretagen hade varit
sddana som skulle ha avtalats mellan av varandra oberoende foretag, ska
denna andra stat genomfora vederborlig justering av det skattebelopp som
paforts for inkomsten ddr, om denna andra stat anser justeringen vara
berattigad saval i princip som i fraga om beloppet. Vid sadan justering
iakttas dvriga bestdmmelser i detta avtal och de behdriga myndigheterna i
de berérda avtalsslutande staterna 6verlagger vid behov med varandra.
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Enligt artikel 9.2 ska en s.k. korrigerande justering av Played Holding
AB:s inkomster gdras av Sverige om Sverige anser att justeringen &r
berattigad saval i princip som i fraga om beloppet. Det som foreskrivs om
korresponderande justering riktar sig enligt kammarréttens mening inte till
domstolarna. Den slutsatsen stods bade av den aktuella artikelns syfte, att
lindra eller undanrdja dubbelbeskattning, och av den typ av 6vervaganden
som en tillampning av artikeln forutsétter. Slutsatsen far ocksa stod av det
som sdgs om att de behdriga myndigheterna i de berérda avtalsslutande
staterna vid behov 6verlagger med varandra, ndgot som en domstol inte
kan gora eftersom behdrig myndighet i Sverige asyftar finansministern
eller bl.a. den myndighet at vilken uppdras att handha fragor betraffande
avtalet, vilket &r Skatteverket (artikel 3.1 j i det nordiska skatteavtalet och
forordningen [1998:1314] om tilldmpning av dubbelbeskattningsavtalet
mellan de nordiska landerna). Varken forvaltningsrétten eller kammar-
ratten har darfor till uppgift att géra korresponderande justeringar.

Sammanfattande slutsatser

Kammarrétten anser att det saknas grund for att i beskattningshanseende
behandla de aktuella beloppen som nagot annat an skattepliktiga rante-
intakter. Vidare aligger det enligt kammarrattens mening inte domstolarna
att gora en sadan justering som foreskrivs i artikel 9.2 i det nordiska skatte-
avtalet. Beloppen kan darfor inte undantas fran beskattning pa nagon av
de aberopade grunderna. Forvaltningsrattens dom ska darfor upphavas i
fraga om inkomsttaxering och Skatteverkets tva beslut den 5 februari 2020
faststéllas.

Erséttning for kostnader
[text hdr uteldamnad]

— Kammarrétten bifaller éverklagandet och upphéver forvaltningsréttens
dom och faststéaller Skatteverkets tva beslut den 5 februari 2020.

Kammarratten avslar Played Holding AB:s ans6kan om ersattning for
kostnader i kammarratten.



