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KLAGANDE
Se partsbilaga
Ombud: Advokaterna Joachim Agrell och Anton Lundmark samt bitradande
juristerna Giacomo Lindgren Zucchini och Ella Eriksson
Mannheimer Swartling Advokatbyra AB
Box 1711
111 87 Stockholm
MOTPART
Skatteverket
171 94 Solna
OVERKLAGAT AVGORANDE
Skatterattsndmndens beslut den 17 juni 2025 i drende dnr 24-25/1
SAKEN
Avvisad ansdkan om férhandsbesked
HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta forvaltningsdomstolen avvisar éverklagandet.
Hogsta forvaltningsdomstolen forordnar att bestdmmelserna om sekretess i
27 kap. 1 och 4 88 offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsétta att
vara tillampliga pa uppgifter som har tagits in i bilagan till detta avgorande.
Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Birger Jarls torg 13 mandag—fredag Box 2293 hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
09:00-12:00 103 17 Stockholm
Telefon 13-00_16-00 Webbplats

08-561 676 00

www.hogstaforvaltningsdomstolen.se
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BAKGRUND

1.  Skatterattsnamnden far enligt 5 § forsta stycket lagen (1998:189) om férhands-
besked i skattefragor efter ansokan lamna forhandsbesked i en fraga som avser
sOkandens skattskyldighet eller beskattning om det ar av vikt for sokanden eller
for en enhetlig lagtolkning eller rattstillampning. Det ankommer, enligt 7 §
andra stycket, pa sokanden att lamna de uppgifter som behdvs for att forhands-
besked ska kunna ldmnas. Om Skatterattsndmnden med héansyn till en ansdkans
innehall finner att forhandsbesked inte bor lamnas, ska ansokan enligt 12 §
forsta stycket avvisas. Ett avvisningsbeslut med stod av den bestammelsen far
enligt 23 § inte Overklagas.

2. Ettbolag ansokte om forhandsbesked for att fa veta om det, utifran ett
beskrivet importforfarande, hade réatt att géra avdrag for vissa punktskatter
enligt 7 kap. 3 och 4 §§ lagen (1994:1776) om skatt pa energi.

3. Skatterattsndmnden avvisade ansdkan och angav féljande. Bolaget har ombetts
att fortydliga hur forfarandet enligt ansokan skiljer sig fran det forfarande som
var foremal for bedomning i rattsfallet HFD 2022 not. 31. Trots bolagets
kompletteringar framgar det inte om de faktiska férhallandena skiljer sig fran
de som prdvades i det angivna rattsfallet pa sadant satt att det rattsfallet inte
kan ge bolaget tillracklig vagledning for de nu aktuella fragorna.

YRKANDEN M.M.

4.  Bolaget yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen ska prova ansokan i sak och
besvara de stallda fragorna jakande. Bolaget menar att Skatterattsnamndens
beslut, i enlighet med rattsfallet RA 1960 ref. 1, ska anses innebéra att ett
forhandsbesked har [amnats med samma innebdrd som i HFD 2022 not. 31.

5. Skatteverket anser att 6verklagandet ska avvisas. Om Hogsta férvaltnings-
domstolen beddmer att ansokan kan provas i sak, anser Skatteverket i forsta
hand att malet ska aterforvisas till Skatterattsnamnden och i andra hand att de
stallda fragorna ska besvaras nekande.

SKALEN FOR AVGORANDET

6.  Av de skal som Skatterattsndmnden har angett till stod for att avvisa bolagets
ansokan framgar att namnden har ansett att forhandsbesked — for det fall att
forhallandena inte skiljer sig i nagot avgdrande avseende fran de som
bedémdes i HFD 2022 not. 31 — inte bor lamnas eftersom svaret pa fragorna
foljer av praxis och det darmed inte &r av vikt for bolaget att fa ett besked i de
skattefragor som ansokan avser (HFD 2021 ref. 9), men att detta inte har gatt
att bedoma da de faktiska forhallandena inte varit klarlagda. Att de faktiska
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forhallandena inte &r klarlagda &r i sig en grund for avvisning (se t.ex. RA 2005
ref. 80).

7. Skatterattsnamnden har alltsa avvisat ansokan for att namnden med hansyn till
ansokans innehall funnit att forhandsbesked inte bor lamnas. Ett sadant beslut
far enligt 23 § lagen om forhandsbesked i skattefragor inte 6verklagas.
Bolagets Overklagande ska darfor avvisas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Helena Jaderblom, Kristina Stahl,
Ulrik von Essen, Mathias Séfsten och Johanna Mihaic.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Erika Karlsson.
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