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Transaktum AB, 559101-6448
KLANDRAT AVGORANDE
Regeringens (Landsbygds- och infrastrukturdepartementet) beslut den
22 augusti 2024, L12023/00083, avseende 6verklagande av Lansstyrelsen i
Norrbottens l&ns beslut om detaljplan for del av Kurravaara 3:2, bostéader,
Kiruna kommun
SAKEN
Rattsprovning
HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta forvaltningsdomstolen avvisar ansokan om rattsprévning och yrkandet
om skadestand.
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BAKGRUND

Kommunfullméktige i Kiruna kommun beslutade den 7 juni 2021 att anta en
detaljplan for del av Kurravaara 3:2, bostader, i kommunen. Efter 6verprévning
beslutade lansstyrelsen den 2 september 2021 att upphdva kommunens beslut.
Kommunen 6éverklagade beslutet till regeringen som avslog éverklagandet.

YRKANDEN M.M.

Transaktum AB ansoker om rattsprévning av regeringens beslut. Bolaget yrkar
| forsta hand att Hogsta forvaltningsdomstolen ska upphdva beslutet och
aterforvisa arendet till regeringen och i andra hand att bolaget beviljas
skadestand. Bolaget anfor att det inte fick mojlighet att lamna synpunkter i
arendet innan beslutet fattades och anser att detta innebar en krankning av
bolagets civila rattigheter.

SKALEN FOR AVGORANDET

Enligt 1 och 3 88 lagen (2006:304) om réattsprovning av vissa regeringsbeslut
far en enskild ansoka hos Hogsta forvaltningsdomstolen om réttsprovning av
sadana beslut av regeringen som innefattar en provning av den enskildes civila
rattigheter eller skyldigheter i den mening som avses i artikel 6.1 i den
europeiska konventionen om skydd for de ménskliga rattigheterna och de
grundlaggande friheterna, EKMR.

Av Europadomstolens praxis framgar att en forutsattning for att artikel 6.1 i
EKMR ska vara tillamplig &r att det foreligger en reell och serids tvist, att
tvisten galler en réttighet som har sin grund i den nationella rétten och att
denna réttighet kan karaktariseras som civil.

Enligt 1 kap. 2 § plan- och bygglagen (2010:900) ar det en kommunal
angeldgenhet att planldgga anvandningen av mark och vatten (det s.k.
planmonopolet). Det innebdr att endast kommunen, med vissa har inte aktuella
undantag, har befogenhet att anta planer och ocksa sjalv avgor i vilka fall
planl&dggning ska ske.

Transaktum har séledes inte nagon i den nationella ratten grundad rattighet att
fa till stand en detaljplan for det aktuella omradet. Artikel 6 i EKMR ar darmed
inte tillAmplig och bolaget har inte ratt till rattsprovning av regeringens beslut
(se t.ex. RA 2009 not. 197). Ansokningen ska darfor avvisas.
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7.  Det saknas laglig grund for Hogsta forvaltningsdomstolen att prova bolagets
yrkande om skadestand. Yrkandet ska darfor avvisas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Helena Jaderblom, Kristina Stahl,
Ulrik von Essen, Martin Nilsson och Mathias Safsten.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Sara Ohlund.
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