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KLAGANDE
Farsta stadsdelsndmnd i Stockholms kommun
Box 113
123 22 Farsta
MOTPART
AA
OVERKLAGAT AVGORANDE
Kammarratten i Stockholms dom den 30 januari 2024 i mal nr 5264-23
SAKEN
Bistand enligt socialtjanstlagen
HOGSTA FORVALTNINGSDOMSTOLENS AVGORANDE
Hogsta forvaltningsdomstolen upphéver kammarréttens avgorande och
forvaltningsrattens avgorande i den 6verklagade delen samt visar malet ater till
forvaltningsratten for ny prévning.
Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Birger Jarls torg 13 mandag—fredag Box 2293 hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se
Telefon 09:00-12:00 103 17 Stockholm Webbplats

13:00-16:00

08-561 676 00 www.hogstaforvaltningsdomstolen.se
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HOGSTA Mal nr
FORVALTNINGSDOMSTOLEN DOM 930-24

BAKGRUND

1.  Den som inte sjalv kan tillgodose sina behov eller kan fa dem tillgodosedda pa
annat satt har ratt till bistand av kommunen dels for sin forsorjning (forsorj-

ningsstod), dels for sin livsforing i dvrigt.
2. AA ansokte om ekonomiskt bistand till bl.a. kostnader for internet.

3. Tillgang till internet innefattas inte i de behov som kan téckas av bistand i form
av forsorjningsstod. Bistand till kostnader for internet kan dock lamnas inom

ramen for bistand for den enskildes livsforing i 6vrigt (HFD 2017 ref. 23).

4.  Farsta stadsdelsnamnd i Stockholms kommun avslog AAs ansdkan med han-
visning till att hon inte hade statt till arbetsmarknadens forfogande. Stadsdels-
namnden menade att hon genom att tacka nej till en erbjuden férskoleplats

hade fordrojt sitt intrade pa arbetsmarknaden.

5. AA overklagade till Forvaltningsratten i Stockholm som upphévde stadsdels-
namndens beslut och visade malet i den delen ater till namnden for ny prév-
ning. Stadsdelsnamnden dverklagade till Kammarréatten i Stockholm som

avslog overklagandet.

6. Domstolarna var av uppfattningen att det av lagtexten framgar att skyldigheten
att sta till arbetsmarknadens forfogande endast galler ratten till forsorjningsstod
och alltsa inte ratten till bistand for livsforingen i 6vrigt. Enligt domstolarna far
saledes en ans6kan om bistand till kostnader for internet inte avslas med

hanvisning till att den sokande inte har statt till arbetsmarknadens férfogande.
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10.

11.

YRKANDEN M.M.

Farsta stadsdelsnamnd i Stockholms kommun yrkar att ndmndens beslut ska

faststallas.

AA vidhaller sin ansokan om bistand och menar att hon har haft godtagbara

skal att tacka nej till den erbjudna forskoleplatsen.

SKALEN FOR AVGORANDET

Fragan i Hogsta forvaltningsdomstolen

Fragan ar om det for ratt till ekonomiskt bistand till kostnader for internet far

kravas att den sokande star till arbetsmarknadens forfogande.

Rattslig reglering m.m.

Enligt 4 kap. 1 § forsta stycket socialtjdnstlagen (2001:453) har den som inte
sjalv kan tillgodose sina behov eller kan fa dem tillgodosedda pa annat satt ratt
till bistand av socialndmnden for sin forsorjning (forsorjningsstod) och for sin

livsforing i Ovrigt.

Av paragrafens andra stycke framgar att den som inte kan forsorja sig men som
kan arbeta har ratt till forsorjningsstod enligt forsta stycket om han eller hon
star till arbetsmarknadens forfogande. Vidare framgar att den enskilde har ratt
till forsorjningsstod dven om han eller hon inte star till arbetsmarknadens

forfogande, om det finns godtagbara skal.
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13.

14.

15.

Hogsta forvaltningsdomstolens bedémning

Forvaltningsratten och kammarratten gor gallande att bestimmelsen i andra
stycket i 4 kap. 1 § socialtjanstlagen innebér att det betraffande annat bistand
an forsorjningsstod inte ar tillatet att stalla upp ett krav pa att den sokande ska
sta till arbetsmarknadens forfogande. Det &r med andra ord enligt domstolarna
inte tillatet att stalla upp ett sadant krav nar det galler bistand for den enskildes

livsforing i Ovrigt.

Bestammelsen fordes in i paragrafen genom en lagandring som tradde i kraft
2016. Enligt forarbetena var bestammelsen avsedd att tydliggora vad som
redan gallde i fraga om skyldigheten att sta till arbetsmarknadens férfogande
for att komma i fraga for ekonomiskt bistand (prop. 2015/16:136 s. 18 f.). Det
finns inga specifika uttalanden om vad som géllde eller borde galla i fraga om

sadant ekonomiskt bistand som lamnas for den enskildes livsforing i 6vrigt.

Det finns alltsa inget i forarbetena som tyder pa att lagstiftarens avsikt har varit
att genom lagandringen utesluta mojligheten att stalla upp ett krav pa att den
enskilde ska sta till arbetsmarknadens forfogande for att kunna komma i fraga
for ekonomiskt bistand for livsforingen i Gvrigt. Enligt Hogsta forvaltnings-
domstolens mening ar inte heller lagtexten utformad pa ett satt som utesluter
den majligheten. Bestammelsen i paragrafens andra stycke ska alltsa inte

forstas pa annat satt an att den enbart tar sikte pa ratten till forsorjningsstod.

AA har sokt ekonomiskt bistand till kostnader for internet. Enligt 4 kap. 1 §
forsta stycket ar ett villkor for att beviljas saddant bistand att den sokande inte
sjalv kan tillgodose det behovet eller kan fa det tillgodosett pa annat sétt. |
detta ligger att den s6kande maste utnyttja alla de mojligheter som normalt star
honom eller henne till buds for att forsorja sig, vilket innefattar att den som kan

arbeta maste soka arbete och alltsa sta till arbetsmarknadens forfogande savida
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han eller hon inte har godtagbara skal for att inte géra det (prop. 1996/97:124 s.
62 och 168 och prop. 2000/01:80 s. 93 f.).

Det ska alltsa goras en provning av om AA har rétt till bistand till kostnader for
internet utifran forutsattningen att det kan stallas upp ett krav pa att den en-
skilde ska sta till arbetsmarknadens forfogande. Av instansordningsskal bor
Hogsta forvaltningsdomstolen inte gora den prévningen som forsta domstols-
instans. Kammarrattens avgorande och forvaltningsrattens avgorande i den
overklagade delen ska darfor upphéavas och malet visas ater till forvaltnings-

ratten for ny prévning.

| avgorandet har deltagit justitieraden Kristina Stahl, Per Classon,

Leif Gaverth, Mats Anderson och Magnus Medin.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Emelie Liljeberg och

beredningsjuristen Karolina Laczak.
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