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HÖGSTA 

FÖRVALTNINGSDOMSTOLENS 
DOM 

 

Dok.Id 152127     
     

Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  

Box 2293 

103 17 Stockholm 

Birger Jarls torg 13 08-561 676 00  08-561 678 20 måndag – fredag 

08:00-16:30 

 

E-post: 

hogstaforvaltningsdomstolen@dom.se 

 

 

 

    Mål nr 

    2735-14 

 

 

meddelad i Stockholm den 19 september 2014 

 

KLAGANDE 

Allmänna ombudet hos Skatteverket 

171 94 Solna 

  

MOTPART 

Saltå Kvarn AB, 556539-6966 

 

Ombud: AA 

Söderberg & Partners 

SPWM Special Clients Services AB 

Box 7785 

103 96 Stockholm 

  

ÖVERKLAGAT AVGÖRANDE 
Skatterättsnämndens beslut den 24 april 2014 i ärende dnr 93-13/D, se bilaga (här 

borttagen) 

 

SAKEN  

Förhandsbesked angående inkomstskatt 

 

___________________ 

 

HÖGSTA FÖRVALTNINGSDOMSTOLENS AVGÖRANDE 

 

Högsta förvaltningsdomstolen fastställer Skatterättsnämndens förhandsbesked i 

den del det avser avdrag för konsultkostnader. 

 

Högsta förvaltningsdomstolen ändrar beskedet i övrigt och förklarar att avdrag 

inte ska göras för utgifter för förvärv av s.k. utsläppskrediter.    
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YRKANDEN 

 

Allmänna ombudet hos Skatteverket yrkar att Skatterättsnämndens 

förhandsbesked ska fastställas. 

 

Saltå Kvarn AB anser också att beskedet ska fastställas. 

 

SKÄLEN FÖR AVGÖRANDET 

 

Bolagets verksamhet avser ekologiska jordbruksprodukter. Frågan i målet är om 

bolaget har rätt till avdrag för utgifter för att kompensera den klimatpåverkan som 

följer av bolagets transporter (klimatkompensation).  

 

Rätten till avdrag för de aktuella utgifterna ska prövas mot bestämmelserna i 

16 kap. 1 § inkomstskattelagen (1999:1229), IL, om avdrag i inkomstslaget 

näringsverksamhet och de allmänna bestämmelserna i 9 kap. 2 § om 

avdragsförbud för gåvor m.m.  

 

Av regleringen följer att utgifterna är avdragsgilla om de syftar till att förvärva 

och bibehålla inkomster och avdragsförbudet inte är tillämpligt. Avdrag kan 

komma i fråga även om det inte förekommer någon direkt motprestation men 

däremot en stark anknytning mellan den egna verksamheten och den verksamhet 

som stöds (RÅ 1976 ref. 127 I och II samt RÅ 2000 ref. 31 II). Den omständig- 

heten att företaget kan få förbättrad goodwill och utgifterna således kan vara 

kommersiellt motiverade hindrar inte att avdragsförbudet kan vara tillämpligt  

(RÅ 2000 ref. 31 I).  

 

Bolagets utgifter avser till en del ersättning till ett konsultföretag för analys och 

beräkning av klimatpåverkan av bolagets transporter. I den delen saknas 

anledning att ifrågasätta bolagets rätt till avdrag. 

 

I övrigt avser utgifterna bolagets förvärv av s.k. utsläppskrediter. Den ersättning 

som bolaget betalar skapar förutsättningar för att, inom ramen för ett privat 
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projekt, plantera träd i Uganda. Någon direkt motprestation kommer inte bolaget 

till del. Det finns inte heller någon egentlig anknytning mellan bolagets 

verksamhet avseende ekologiska produkter och trädplanteringen. Skatterätts-

nämndens förhandsbesked ska därför ändras i denna del. 

 

 

 

____________________ ____________________ 

 

 

____________________ ____________________ 

 

 

____________________ 

 

 

I avgörandet har deltagit justitieråden Mats Melin, Gustaf Sandström, Nils Dexe, 

Erik Nymansson och Elisabeth Rynning. 

 

Målet har föredragits av justitiesekreteraren Maria Sundberg. 

 

 

 


