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KAMMARRATTEN I Mal nr 3092-19 och
GOTEBORG DOM 3093-19
Avdelning 3 2020-02-21
Meddelad i Goteborg
KLAGANDE

Staffanstorps kommun

MOTPART
Polismyndigheten

OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Malmos beslut den 14 maj 2019 i mél nr 593-19 och
3245-19, se bilaga A

SAKEN
Forordnandeomrade for ordningsvakter

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten avslar 6verklagandet.

YRKANDEN M.M.

Staffanstorps kommun yrkar 1 forsta hand att ansokan om forordnande av
ordningsvakter beviljas och 1 andra hand att mélet aterforvisas till

Polismyndigheten for provning i sak. Kommunen anfor foljande.

Av forarbetena till lagen (1980:578) om ordningsvakter, forkortad LOV,
framgér att lagstiftarens avsikt med lagen &r att tillskapa en reglering som
medger att ordningsvakter ska kunna fi skota sidana ordningshallnings-
uppgifter som egentligen ankommer pa polis 1 sddana fall di detta ar
pékallat av dels olika sérskilda forhdllanden enligt 2 §, dels till foljd av
speciella omstindigheter enligt 3 §. Lagen avser vidare uttryckligen att

reglera "for vilka uppgifter en ordningsvakt ska fa forordnas". Detta kan
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inte ges annan betydelse én att lagstiftaren har forutsatt och avsett att det
ankommer pa den som bér ansvar for att ordningen uppritthalls att ensam
avgora om det foreligger ett behov av ordningsvakter samt att da hos
Polismyndigheten ansdka om beslut om féorordnandeomrade. Om siddan
ansokan beviljas ankommer det sedermera pa denne att bestimma om
vilka ordningsvakter som ska anlitas for skotseln av denna uppgift. Att
lagstiftningen har detta innehall stodjs av det som uttalats i forarbetena
till senare inforda bestammelser 1 LOV om forordnande av ordnings-
vakter for sikerhetskontroller. Det &r klart att lagstiftaren avsett att den
som har ett primért och av réttsordningen erkdnt intresse av att ordning
upprétthélls ska vara den som é&r part 1 &rende hos Polismyndigheten om

forordnandeomréde enligt 3 § LOV.

Vidare innebér Polismyndighetens beslut i realiteten ett forbud mot att
allmén ordning upprétthélls av ordningsvakter inom det geografiska
omradet. Beslutet har darfor en faktisk verkan och stor betydelse for
kommunen vid vilket férhdllande ett 6verklagbart beslut ska anses
foreligga dven i det fall LOV skulle ha haft sddant innehall som
forvaltningsrétten gor gillande. Polismyndigheten har genom aktuellt
besked slutligen skiljt sig fran drendet avseende kommunens ansdkan,
vilket inte kan anses ha gjorts som ett led i myndighetens service-

skyldighet.

Polismyndigheten anser att 6verklagandet ska avslds och anfor foljande.

Det ér Polismyndighetens instdllning att aktuellt stillningstagande dr att
anse som information, vilken ldmnats som ett led i myndighetens service-

skyldighet. Denna information &r inte dverklagbar.

Det dr vidare Polismyndighetens uppfattning att det endast dr enskild
ordningsvakt som kan ansdka om och erhdlla ett dverklagbart beslut om

forordnande enligt 3 § LOV. Detta framgar av 3 § LOV jamfort med
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1 § ordningsvaktsforordningen (1980:589) liksom av prop. 1979/80:122
s. 34. Polismyndigheten dr dirmed forhindrad att fatta beslut om sadant
forordnande for det fall att sokanden ar t.ex. kommun, landsting eller
annan sakdgare. Da Polismyndigheten ar forhindrad att fatta beslut enligt
3 § LOV avseende annan sokande én enskild ordningsvakt, limnas
information till denna sdkande for att tillgodose det behov av upplysning
och besked som dnda far anses finnas hos andra parter. Denna
information ldmnas inom ramen for forvaltningslagens serviceskyldighet.
Informationen &r att anse som formlds utan egentlig verkan dé s6kanden
inte &r att anse som rattméitig sokande, innehallande uppgifter om
Polismyndighetens eventuella bedomning av det aktuella omradet for det
fall att rattmétig sokande inkommer med ans6kan om férordnande.
Nuvarande lagstiftning ér inte tillfredstdllande pa detta omrade varfor
hemstédllan om lagstiftningsfordndring gjorts till Justitiedepartementet.
Enligt uppgift tillsdtts en utredning av departementet for att utreda bl.a.

denna fraga.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Efter ansokan fran Staffanstorps kommun limnade Polismyndigheten ett
besked med innebdrd att angivna omraden i1 nuldget inte utgjorde sadant
omrade dér forordnade ordningsvakter fick tjdnstgéra med stod av 3 § LOV.
Kommunen ldmnade dérefter in ytterligare en ansdkan, vilken
Polismyndigheten avvisade med hidnvisning till pdgdende domstolsprocess.
Fragan i malet & om Polismyndighetens besked utgor ett dverklagbart

beslut.

Overklagbart beslut enligt LOV

Av tillampliga bestimmelser som framgér av forvaltningsrattens dom
framgar att Polismyndigheten inte ska fatta sarskilda beslut om inom vilka
omréden upprétthallandet av allmén ordning kan behdva kompletteras med

ordningsvakter (forordnandeomraden). I stéllet ska Polismyndigheten inom
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ramen fOr ett och samma beslut prova om aktuella omraden uppfyller
villkoren i 3 § LOV och om den enskilda ordningsvakt som ansdkan avser

uppfyller kvalifikationskraven 14 § LOV.

Kammarrittens tolkning ar att aktuella bestimmelser i LOV forutsatter
att det dr en enskild ordningsvakt som ska anséka om forordnande.
Déremot finns det inget hinder mot att en kommun eller ett bevaknings-
foretag kan ansoka for enskilda ordningsvakters rakning eller ligga

bakom en ansdkan fran en enskild ordningsvakt.

Staffanstorps kommun har ansokt om att vissa platser i kommunen ska
utgora forordnandeomriden enligt 3 § LOV. Polismyndigheten har 1
overklagat besked gjort beddmningen att det for nirvarande inte finns nagot
sarskilt behov av ordningshéllning inom de omrdden som omfattas av
kommunens ansokan. Det finns inte nadgra ansdkningar avseende
forordnande av enskilda ordningsvakter for tjinstgoring i omrddena och
Polismyndigheten beror i sitt besked inte heller fragan om sadana
forordnanden. Med hinsyn hértill kan Polismyndighetens stidllningstagande
1 frdgan om forordnandeomrade inte anses utgdra ett beslut enligt 3 § LOV.

Stéllningstagandet dr ddrmed inte 6verklagbart med stod av 10 § LOV.

Overklagbart beslut enligt 41 § forvaltningslagen (2017:900)

Enligt kammarréttens mening ger LOV inte utrymme for Polismyndigheten
att meddela sérskilda beslut om forordnandeomraden. Regleringen i LOV
forutsitter i stillet att det 4r den enskilda ordningsvakten som ansdker om
att bli forordnad och att frigan om forordnandeomrade provas inom ramen

for ordningsvaktens ansdkan.

Polismyndigheten har dérfor inte haft laglig mojlighet att bifalla
kommunens ansokan. Beskedet saknar darfor rattslig verkan. I beskedet
anges vidare att det ar ett forhandsbesked och hur kommunen ska g4 till
véga for att fa ett formellt beslut som kan dverklagas. Med hédnsyn till

regleringen 1 LOV kan beskedet inte heller anses f4 ndgra faktiska



KAMMARRATTEN I
GOTEBORG

DOM Sida 5

Maél nr 3092-19 m.1l.

verkningar i den meningen att det skulle paverka eller inskrénka
kommunens mojligheter att agera for att ordningsvakter ska finnas pé fler
platser i kommunen. Med andra ord &r de konsekvenser som kommunen tar
upp konsekvenser av LOV:s utformning och inte rittsliga eller faktiska
verkningar av det 6verklagade beslutet. Eftersom Polismyndighetens besked
saknar verkningar for kommunen fér det i stillet ses som en underrittelse
fran Polismyndigheten om vilket myndighetens beslut kunde antas bli om
nagon ordningsvakt skulle ansdka om att forordnas for tjanstgoring i ndgot
av de omradden som omfattas av kommunens ansokan. Beskedet &r darfor
snarast att jamstdlla med ett sadant forhandsbesked som inte &r dverklagbart
(jfr RA 1990 ref 100), varfor forvaltningsritten haft ritt i att avvisa
overklagandet. Det har darfor dven saknats skil for forvaltningsratten att
prova Polismyndighetens avvisningsbeslut dérefter. Kommunens

overklagande av forvaltningsréttens beslut ska déarfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).

Petter Classon

Birgitta Henriksson Anna Rusth-Borg

referent
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FORVAL__TNINGSRATTEN BESLUT Mal nr
1 MALMO 2019-05-14 >93-19
Avdelning 4 Meddelat 1 Malmo 3245-19
KLAGANDE

Staffanstorps kommun
245 80 Staffanstorp

KLANDRADE AVGORANDEN
Polismyndigheten, Region Syds besked den 10 december 2018 och beslut
den 6 mars 2019

SAKEN
Forordnandeomrade enligt lagen om ordningsvakter; friga om dverklagbara
beslut

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avvisar 0verklagandena.

Dok.I1d 497203
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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Efter en ansokan fran Staffanstorps kommun ldmnade Polismyndigheten,
Region Syd den 25 maj 2018 ett besked med innebord att i beskedet angivna
omraden i kommunen dr omréde dir forordnade ordningsvakter far tjanst-
gora med stod av 3 § lagen (1980:578) om ordningsvakter, LOV. Beskedet
gillde for tiden fram t.0.m. den 31 december 2018.

I november 2018 ansokte Staffanstorps kommun om utdkat och forlangt
omrade. Polismyndigheten ldmnade dock den 10 december 2018 besked om
att angivna omraden 1 nuldget inte utgér sddant omrade diar av myndigheten
forordnade ordningsvakter med stod av 3 § LOV éar behoriga att tjanstgora,
se bilaga 1 till detta beslut. Staffanstorps kommun har dérefter pa nytt lam-
nat in en ans6kan om prévning av forordnandeomrédde. Polismyndigheten
beslutade den 6 mars 2019 att avvisa denna ansdkan med hédnvisning till pa-

gaende domstolsprovning av beskedet fran december 2018, se bilaga 2.

Staffanstorps kommun yrkar att Polismyndighetens besked den 10 december
2018 ska upphédvas och att forvaltningsritten beslutar att av Polismyndig-
heten forordnande ordningsvakter far tjinstgora inom omrade enligt dess an-
sOkan. Kommunen yrkar dven att Polismyndighetens beslut den 6 mars 2019
ska upphdvas och att mal nr 3245-19 éterforvisas till Polismyndigheten for
sakprovning. Staffanstorps kommun anfor bl.a. foljande. Polismyndigheten
menar att myndighetens besked pa ansdkan daterad den 14 november 2018
ar ett forhandsbesked och inte ett beslut som kan 6verklagas. Varken 1 LOV
eller ordningsvaktsforordningen (1980:589) anges nagot som utgdr forfatt-
ningsstod for Polismyndigheten att efter en ansdkan om sa kallat 3 §-forord-
nande meddela inte overklagbara “besked” eller ”forhandsbesked”. Inte hel-
ler 1 lagforarbetena eller i Polismyndighetens egna allménna rad, finns négot

som utvisar ritt eller mdjlighet att utfirda “besked” eller ”forhandsbesked”
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med anledning av inkomna ans6kningar enligt 3 § LOV. Av dessa rittskal-
lor framgér istéllet att Polismyndighetens avgdranden i denna drendekate-
gori 4r att betrakta som beslut. Beslutet har vidare syfte, innebord och inne-
héll som medfor faktiska verkningar for kommunen. Dessa bestar bl.a. av att
kommunen inte dger mdjlighet att bedriva en kompetensenlig verksamhet av
stort virde for kommuninvénarna. Det saknas dven forfattningsstod for upp-
fattningen att det finns ett krav pa att en enskild ordningsvakt sjilv forst
maste ha gjort en formell ansokan om forordnande for att det ska finnas en
ratt att dverklaga det 1 malet aktuella beskedet. Polismyndighetens avgo-
rande av nu aktuell ansdkan utgor ett sddant forvaltningsbeslut som &r dver-
klagbart. Polismyndigheten har vidare avvisat kommunens ansdkan daterad
den 7 januari 2019 utan ndgon hénvisning till vilket lagrum som aberopas
till stod for beslutet. Beslutet foljer darfor inte vad som foreskrivs 1 32 § for-
valtningslagen (2017:900), FL. Det som med utgéngspunkt 1 avfattningen av
beslutet framstér som sannolikt ar att Polismyndigheten har menat att 39 §
FL ar tillamplig. Denna bestammelse har motiverats med att ”samma sak”
inte ska kunna bli foremal for provning i parallella forfaranden 1 tva instan-
ser. Den ansfkan som Polismyndigheten nu har avvisat omfattar inte samma
geografiska omrade som det som ér foremal for forvaltningsréttens provning
1 mal nr 593-19, utan avser dven ett ytterligare omrade i centrala Staffans-
torp. Det &r darfor klart att det inte &r frdga om ”samma sak”. Vidare grun-
dar sig varje ansdkan pa vid tiden for ansokan foreliggande omstiandigheter
och sakforhallanden. Det ligger i sakens natur att sakforhdllandena fordndras

Over tid.

Forvaltningsritten har inhdmtat yttrande frdn Polismyndigheten i mal nr
593-19, varvid myndigheten anfort bl.a. foljande. Polismyndighetens upp-
fattning dr att enbart en enskild ordningsvakt kan erhdlla ett formellt 6ver-
klagbart beslut om forordnande att tjinstgora pa en plats som avses i3 §
LOV. Ansdkan kan ddrmed enbart goras av en enskild person i enlighet med

bestimmelserna i ordningsvaktsforordningen. Polismyndigheten &r saledes



Sida 4

FORVALTNINGSRATTEN BESLUT 593-19
I MALMO 3245-19
Avdelning 4

formellt forhindrad att fatta formellt beslut med hénvisning till ifrdgava-
rande bestimmelser i de fall ansokan kommer frén en kommun eller annan
sakdgare. For att mota det behov som finns att erhélla utlitande om huruvida
ett omrade ar ett sidant omrade dir ordningsvakter kan tjanstgora har Polis-
myndigheten anammat en ordning dér forhandsbesked limnas avseende
dessa omraden nir sakdgare stéller fraga harom. I beskedet ldmnas vidare
uppgifter om hur sakidgaren ska gé tillviga for att fa fragan provad av hogre
instans, det vill sdga en formell ans6kan om forordnande som ordningsvakt

maste goras i enlighet med 1 § ordningsvaktsforordningen.

SKALEN FOR AVGORANDET

I det 6verklagade ’beskedet” har Polismyndigheten gjort en provning av for-
ordnandeomrade enligt 3 § LOV. Enligt Polismyndigheten ar det emellertid

endast frdga om ett forhandsbesked som inte dr overklagbart, eftersom LOV
forutsétter en ansdkan och en provning inom ramen for ett drende som ror

en enskild sokande.

Av 10 § LOV framgar att Polismyndighetens beslut i drenden enligt den la-
gen far dverklagas till allmin forvaltningsdomstol. Detta innebér dock inte

att alla beslut med koppling till LOV ir dverklagbara (jfr RA 2010 ref. 29).
Forvaltningsritten har darfor forst att ta stédllning till om Polismyndighetens

“besked” dr att betrakta som ett beslut enligt LOV.

Inledningsvis konstaterar domstolen att rubriceringen “besked” istillet for
beslut saknar betydelse for frigan om dverklagbarhet (jfr t.ex. RA 2004
ref. 8 och RA 2007 ref. 7).

LOV trddde i kraft den 1 januari 1981 och har direfter inte dndrats 1 ndgot
avseende som &r av betydelse for provningen i dessa mél. Lagens utgéngs-

punkt dr att ordningsvakter 1 vissa sdrskilt angivna fall ska kunna forordnas
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av Polismyndigheten for att medverka till att upprétthilla allmédn ordning,
dvs. att utgora ett komplement till en samhillsfunktion som i forsta hand
aligger Polismyndigheten. I 3 § LOV finns dérutdver en undantagsreglering
som ger mdjlighet att &ven i andra fall forordna ordningsvakter. For detta
krévs att det finns ett sérskilt behov och att det dr av visentlig betydelse fran
allmén synpunkt. Vidare ska det i ett forordnade anges for vilken verksam-
het och inom vilket omrade det giller samt ska, vid forordnande enligt 3 §,

forordnandet innehélla uppgift om tjanstgoringsstille (5 §).

Den utredning som lég till grund for LOV foreslog en delvis annan lagstift-
ning dn den som senare antogs av Riksdagen. Nigot forenklat innebar utred-
ningens forslag att Polismyndigheten, utdver beslut om forordnande till en-
skilda ordningsvakter, ocksé skulle besluta om omriden dér ordningsvakts-
verksamhet ska bedrivas och att en forordnad ordningsvakt, som huvudre-
gel, skulle fa tjinstgéra inom saddana beslutade omriden (se SOU 1978:33 s.
215 f.; jfr lagforslagets 4 § pa s. 19). Forslaget 1 denna del forkastades dock
av departementschefen (prop. 1979/80:122 s. 34 f.). Forvaltningsritten kon-
staterar att lagtexten 1 LOV endast tar sikte pa enskilda ordningsvakter och
den prévning som ska goras i1 d&rende som initieras av en enskild. Denna

slutsats vinner ytterligare stod av regleringen i ordningsvaktsforordningen.

Forvaltningsritten finner att den ordning med forhandsbesked och prévning
av forordnandeomrade, pa ansokan av en kommun eller annan sakégare,
som Polismyndigheten tillimpar inte har stdd i gidllande lagstiftning rorande
ordningsvakter. Polismyndighetens “besked” i en sddan fraga kan darfor
inte anses utgora ett beslut enligt LOV och kan ddrmed inte heller 6verkla-

gas med stod av 10 § LOV.

Fragan ar dd om Polismyndighetens besked kan vara dverklagbart med st6d

av andra bestimmelser.
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Enligt 41 § FL far ett beslut dverklagas om beslutet kan antas paverka na-
gons situation pa ett inte obetydligt sétt. Denna bestimmelse ger uttryck for
vad som tidigare kommit till uttryck i Hogsta forvaltningsdomstolens praxis
och som innebér att det &r ett besluts faktiska verkningar som é&r i grunden
avgorande for bedomningen av ett besluts dverklagbarhet (se prop.
2016/17:180 s. 252). I det aktuella beskedet redovisar Polismyndigheten sin
uppfattning att det inom ett antal omraden i Staffanstorps kommun inte ra-
der sadana forhallanden att det kan bli aktuellt med ett ordningsvaktsforord-
nande enligt 3 § LOV. Beskedet kan synas ha effekt for Staffanstorps kom-
mun bl.a. avseende hur kommunen kan ldgga upp sitt arbete kring allmén
ordning och sékerhet i kommunen. Nagon faktisk effekt har det emellertid
inte eftersom Polismyndigheten saknar befogenhet att medge ett sddant om-
rade (jfr RA 2010 ref. 72). Polismyndighetens besked den 10 december
2018 kan dérmed inte anses utgora ett dverklagbart beslut varfor Staffans-

torps kommuns 6verklagande av detta ska avvisas.

Under dessa forhdllanden kan inte heller Polismyndighetens beslut den
6 mars 2019, som i huvudsaken ocksa géller frigan om forordnandeomréde,
anses utgora ett dverklagbart beslut. Aven detta dverklagande ska dirfor av-

visas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 3 (FR-03)

Fredrik Londahl Karin Ivstam

chefsradman rddman

I avgorandet har dven deltagit nimndeménnen Gull-Maj Banke, Nichode-

mus Nilsson och Catarina Ruler Liljestrand. Rétten dr enig.

Sabina Karlsson har foredragit malen.
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Staffanstorps kommun
Radhuset, Torget 1
245 80 Staffanstorp

Polismyndighetens provning av forordnandeomrade enligt 3 § lagen
(1980:578) om ordningsvakter (LOV)

Besked

Polismyndighetens besked &r att de tre alternativ Staffanstorps kommun angett
i sin ansdkan i nuléget inte utgér sddant omrade dar av Polismyndigheten
forordnade ordningsvakter med st6d av 3 § LOV &r behoriga att tjdnstgora.

Bakgrund

Ni har i en ansdkan som kom in till Polismyndigheten den 19 november 2018
ansokt om att ordningsvakter som &r forordnade enligt 3 § lag LOV ska vara
behoriga att tjénstgora i Staffanstorps kommun och Rédhuset.

Som grund fér ansékan har ni anfort att det forekommer ordningsstdrningar i
centrum pa specifika platser dar ungdomar befinner sig och att detta kréver
insatser nistan dagligen av ordningsvakter. I ansokan har ni &ven anfort att
Medborgarkontoret (Rddhuset) under en langre tid haft problem med en
missbrukare som agerar hotfullt och aggressivt och att ordningsvakter vid ett
flertal tillféllen fatt omhé&nderta personen.

Motivering

Av2och2b §§ LOV framgar att ordningsvakter kan férordnas att
uppritthélla allmén ordning pa ett antal omraden utan att Polismyndigheten
forst gér en bedémning av ordningsléget pé platsen.

Av 3 § LOV framgar det att om det finns sérskilt behov och det &r av visentlig
betydelse fran allmén synpunkt, fir ordningsvakter férordnas dven i annat fall
4n som avsesi2—2b §§.

Av 6 kap. i Polismyndighetens foreskrifter och allménna rad om
ordningsvakter, PMFS 2017:12, FAP 670-1, framgar bl. a. hur
Polismyndigheten ska g tillviga vid provningen av om det foreligger ett
sérskilt behov av ordningsvakter pa en plats.

Besbtksadress Telefon Webbplats E-post

Polismyndigheten Porslinsgatan 6 114 14 polisen.se registrator.syd@polisen.se

Malmé




Riattsavdelningen 2018-12-10

Polismyndigheten har provat Staffanstorps kommuns olika alternativ i ansékan
utifran de schematiska fragorna i 6 kap. i FAP 670-1. Denna provning visar att
det inte enbart mot bakgrund av de i er ansdkan redovisade orsakerna kan
anses foreligga ett sérskilt behov av férordnade ordningsvakter pé platsen. Det
finns inte heller nagot stdd for sadan ordningshallning genom granskning av
brottsstatistik, ordningsvaktsrapporter, omhindertagna personer eller andra
ordningsstérningar som kommit in till Polismyndigheten.

Polismyndigheten finner saledes att det i nuldget inte foreligger n&got sérskilt
behov av forordnade ordningsvakter 1 Staffanstorps kommun och Rédhuset
och det &r inte heller av visentlig betydelse fran allmén synpunkt.

Overklagan

Detta #r ett forhandsbesked och inte ett beslut som kan dverklagas. For att {8
frigan provad av hégre instans ska en formell ansdkan om forordnande som
ordningsvakt goras i enlighet med 1 § ordningsvaktsférordningen (1980:589).
Forst nir ett formellt beslut om avslag har fattats pa en sadan anstkan kan
Polismyndighetens beslut 6verklagas genom den person som beslutet angér,
det vill sdga den ordningsvakt som gjort ansdkan.

Bilagor
Yttrande frén LPO Kévlinge
Underrittelseanalys

POLISMYNDIGHETEN

A —

Peter Saarmann
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BESLUT

Datum

2019-03-06

Diarienr (dberopas) Saknr
Réttsavdelningen Syd A020.349/2019 676

Forvaltningsratt 4

Staffanstorps kommum
Réadhuset Torget 1

I & : \ »’
IForva vidiino 245 80 Staffanstorp
imly 9 -03- 15
INK. £uic "vd o q
TR
Mal nr 32 (3
Sakkod  Aktbil D

Provning av forordnandeomrade enl 3§ Lag (1980:578) om
ordningsvakter

Beslut

Polismyndigheten avvisar ansékan om provning av férordnandeomrade enligt
3§ Lag (1980:578) om ordningsvakter.

Skl for beslut

Ansdkan om proévning av forordnandeomréade enligt 3§ Lag (1980:578) om
ordningsvakter inkom till Polismyndigheten 2019-01-10. Ni har tidigare
inkommit med ansdkan géllande provning av férordnandeomrade, drende
A592.749/2018. Det drendet har ni efter att ha fatt ett negativt besked
overklagat till Foérvaltningsritten.

Polismyndigheten kan konstatera att det geografiska omradet som ni 6nskar fa
prévat som férordnandeomrade 1 ans6kan med diarienummer A020.349/2019 1
sin helhet ingar i det geografiska omrédet som ar prévat i d&rende
A592.749/2018.

Med anledning av att det redan finns en Sppen ansokan géllande det omréde ni
Onskar fa prévat som forordnandeomréde i d&rende A020.349/2019 sa avvisas
hérmed anstkan.

Peter Saarman
Gruppchef forvaltningsratt

“HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga

Postadress Besiksadress Telefon Webbplats E-post
Polismyndigheten Porslinsgatan 6 11414 polisen.se registrator.syd@polisen.se
205 90 Malmé Malmd
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< PO"sen 2019.03-06

Polismyndigheten
Réttsavdelningen Syd
Forvaltningsritt 4

HUR MAN OVERKLAGAR POLISMYNDIGHETENS BESLUT

Om Ni anser att detta beslut dr fattat pé fel eller otillracklig grund eller &r
felaktigt pa nagot sitt, kan Ni 6verklaga det. Skriv i s3 fall till:

Rittsavdelningen
(Se adressuppgifter nedan)

Ange:
1. drendets diarienummer

2. Ert namn, adress och telefonnummer
3. varfor Ni anser att beslutet ska #ndras

4. vilket beslut Ni hade tidnkt Er

Underteckna skrivelsen och se till att den kommer till polismyndigheten
inom tre veckor fran den dag dé Ni fick del av detta beslut. Kommer den
senare kan polismyndigheten avvisa 6verklagandet. Om skrivelsen
kommer in i rétt tid, kommer polismyndigheten att préva om beslutet ska
dndras. Om sa ej blir fallet 6versénds drendet till forvaltningsratten som
skall préva overklagandet.

Beslut om fSrvar enligt utléinningslagen far verklagas utan samband med
arendet 1 6vrigt och utan begransning av viss tid.

Postadress Besoksadress Telefon Webbplats E-post
Polismyndigheten 114 14 polisen.se registrator.syd@polisen.se
205 90 Malmd
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-03

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden ridknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden 1 stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid férhandlingen
gav besked om datum for beslutet.

For part som foretrader det allminna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande dr samma veckodag
som tiden bértjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Sa har gor du

1. Skriv forvaltningsrittens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfor du tycker att kammarritten ska

ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstaind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till kammarratten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se
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Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att forvaltnings-
riatten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i rétts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har

i

fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa

forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2

www.domstol.se
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill o6verklaga kammarrattens avgdrande ska skriva till HoOgsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stélls alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller lamnas till kammarratten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarrétten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sddan forhandling har angetts nar beslutet kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre veckor fran den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for 6verklagande for det allménna raknas dock fran den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagande infaller pa en I6rdag, séndag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nasta vardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krévs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstand om
det &r av vikt for ledning av réattstillampningen att Overklagandet provas eller om det finns
synnerliga skal till sadan prévning, sasom att det finns grund for resning eller att malets
utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstand inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det &r darfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av dverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dar klaganden kan nés for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anméalan
snarast gors till Hogsta férvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrattens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skal som klaganden vill 8beropa for sin begaran om att fa prévningstillstand

den andring av kammarréattens beslut som klaganden vill fa till stand och skalen for detta

o~ w0

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.

DV 681 Formular 1



