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Schengenvisering och Polismyndigheten har fattat ett beslut om
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REFERAT

Franska myndigheter beslutade den 12 juli 2018 att bevilja MB en
Schengenvisering som var giltig i 90 dagar under perioden

12 juli 2018-7 januari 2019. Migrationsverket beslutade den 22 november 2018
att upphava MB:s visering. Polismyndigheten beslutade darefter den 27
november 2018 att avvisa MB fran Sverige, att inte meddela nagon tidsfrist for
frivillig avresa och att avvisningsbeslutet skulle férenas med tre ars
dterreseférbud.

MB 6verklagade Polismyndighetens beslut till Migrationsverket som
overlamnade Overklagandet till migrationsdomstolen. Férvaltningsratten i
Goteborg, migrationsdomstolen (2018-12-06, ordférande Lindén), andrade det
dverklagade beslutet pa sa sétt att langden pa dterreseférbudet bestamdes till
tva ar, men avslog éverklagandet i dvrigt.

Polismyndigheten 6verklagade beslutet och yrkade att Migrationséverdomstolen
skulle meddela prévningstillstdnd och aterférvisa drendet till Migrationsverket
for provning av verket som férsta instans. Det rader osdkerhet om hur 14 kap.
2 § andra meningen utldnningslagen (2005:716) ska tillampas. Osakerhet rader
bl.a. om undantaget i andra meningen dver huvud taget ar tillampligt nar
beslutet om upphavande av viseringen &r fattat av en myndighet
(Migrationsverket) och beslutet om avvisning ar fattat av en annan myndighet
(Polismyndigheten).

Kammarratten i Stockholm, Migrationséverdomstolen (2019-05-29, Benson,
Eriksson och C Bohlin, referent /foredragande Nilsson), yttrade:

Av 16 kap. 9 § forsta stycket utldnningslagen framgar att en
migrationsdomstols beslut i mal om avvisning som i férsta instans provats av
Polismyndigheten inte far Overklagas i andra fall an de som avses i 14 kap. 2 §
andra meningen.

Polismyndighetens beslut om avvisning far éverklagas till Migrationsverket. Om
Polismyndighetens beslut om avvisning har fattats i samband med ett beslut
om upphévande eller dterkallelse av en Schengenvisering éverklagas dock
avvisningsbeslutet till en migrationsdomstol (14 kap. 2 § utlanningslagen).



I férarbetena (prop. 2014/15:32 s. 19-20) framgar att de nu namnda
bestdammelserna har foregatts av att ddvarande Rikspolisstyrelsen patalade att
Polismyndighetens beslut om avvisning éverklagades till Migrationsverket och
myndighetens beslut om upphévande eller dterkallelse av en Schengenvisering
dverklagades till en migrationsdomstol, alltsa till tva olika instanser.
Rikspolisstyrelsen ansdg att regeringen borde se éver reglerna och dessas
lamplighet. Regeringen delade Rikspolisstyrelsens uppfattning att det framstod
som en mindre lyckad ordning att Polismyndighetens beslut om avvisning
respektive upphédvande och aterkallelse av visering dverklagades till skilda
instanser, atminstone i de fall Polismyndigheten fattat de bada besluten i ett
sammanhang. Regeringen ansdg darfor att det ur ett rattssikerhets- och
effektivitetsperspektiv var lampligast att beslut av aktuellt slag som fattats i
samband med varandra i underinstans ocksa skulle éverprévas tillsammans och
att den gemensamma prévningen skulle géras av en migrationsdomstol.

I detta mal har beslutet om avvisning och aterreseférbud fattats av
Polismyndigheten medan beslutet om upphdvande av Schengenviseringen har
fattats av Migrationsverket. Situationen &r alltsd inte den som bestammelsen i
14 kap. 2 § andra meningen utldnningslagen tar sikte p&, dvs. att samma
myndighet, Polismyndigheten, har fattat ett beslut om avvisning och i samband
med det ett beslut om upphévande eller aterkallelse av en Schengenvisering.
Polismyndighetens beslut skulle alltsd ha 6verklagats till och prévats av
Migrationsverket.

N&r Polismyndigheten fattar beslut om avvisning som férsta instans far enligt
huvudregeln i 16 kap. 9 § utldanningslagen migrationsdomstolens beslut inte
dverklagas. Migrationsdomstolens dom i mélet om avvisning av MB far darmed
inte 6verklagas. Detsamma géller enligt 14 kap. 7 a § forsta stycket
migrationsdomstolens avgdérande i fragan om aterreseférbud fér henne

(MIG 2018:1). Migrationséverdomstolen kan alltsd inte préva
Polismyndighetens éverklagande. Overklagandet ska d&rfér avvisas.

Migrationséverdomstolens avgdrande: Migrationséverdomstolen avvisar
overklagandet.
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