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REFERAT

Den 3 oktober 2012 forklarade Migrationsverket JY vara alternativt
skyddsbehévande. Den 22 mars 2019 beslutade Migrationsverket att dterkalla
hans alternativa skyddsstatusférklaring. Som skal for beslutet angavs bl.a.
foljande. JY har avtjanat ett fangelsestraff om ett och ett halvt ar for
manniskosmuggling i Tyskland. I Sverige forekommer han under 14 avsnitt i
belastningsregistret. Vid tre tillfallen har han utvisats pa grund av brott. Vid en
sammantagen och kumulativ bedémning finns det synnerlig anledning att anta
att han har begatt sadana grova brott att han ska uteslutas fran att anses vara
alternativt skyddsbehévande enligt 4 kap. 2 ¢ § andra punkten utldnningslagen
(2005:716).

JY dverklagade beslutet till Forvaltningsratten i Stockholm,
migrationsdomstolen (2019-06-20, ordférande Jansson Havik samt tre
namndeman), som avslog 6verklagandet. Migrationsdomstolen angav att JY
begatt ett flertal brott, daribland ménniskosmuggling. Migrationsdomstolen lade
JY:s egna uppgifter om det brottet till grund fér bedémningen. Med beaktande
av det straff han fatt i Tyskland samt mot bakgrund av att gérningen utférts
mot ersattning och under férhallandevis organiserade former samt rort ett
storre antal personer beddmde domstolen att brottet var att anse som grovt.

JY éverklagade domen och yrkade att beslutet att 3terkalla hans alternativa
skyddsstatusforklaring skulle upphdvas och att Migrationséverdomstolen
féorordnade att Migrationsverket skulle andra hans identitetsuppgifter till AA.
Han férde fram bl.a. féljande. Det fangelsestraff som han démdes till i Tyskland
avsag utdéver manniskosmuggling d&ven annan brottslighet. Straffvardet for
méanniskosmugglingen maste darfér vara lagre &n ett och ett halvt ar.
Migrationsdomstolen har forutom straffet aven beaktat omstandigheterna vid
brottet. Dessa omstandigheter har emellertid beaktats av den tyska domstolen
vid bestdmmandet av straffets langd. Samma omsténdigheter har alltsa
beaktats tvd ganger. Garningens art talar inte for att brottet &r att anse som
grovt.

Kammarratten i Stockholm, Migrationséverdomstolen (2020-07-02, Fridstrém,
van der Stad, referent, och Eriksson / foredragande Pettersson), meddelade
provningstillstdnd och yttrade:

Andring av identitetsuppgifter



Migrationsverkets atgérd att inte dndra JY:s registrerade identitet kan inte
provas i detta mal. Hans yrkande om &ndring av den registrerade identiteten
ska darfor avvisas.

Statusférklaring

Av 4 kap. 5 ¢ § utlanningslagen framgar att en alternativ skyddsstatusforklaring
ska aterkallas, om det kommer fram att utldnningen inte kan anses vara
alternativt skyddsbehévande. En utlédnning &r utesluten fran att anses som
alternativt skyddsbehévande bl.a. om det finns synnerlig anledning att anta att
han eller hon har gjort sig skyldig till ett grovt brott. Detta framg%r av 4 kap. 2
c § forsta stycket 2 utlanningslagen. Frdgan om uteslutande fran att anses som
alternativt skyddsbehévande ingdr som en del i prévningen av om en person &ar
alternativt skyddsbehévande (jfr MIG 2016:22).

Om en utldnning som har beviljats skyddsstatusférklaring har begdtt ett grovt
brott ska sdledes statusfoérklaringen aterkallas. Det &r myndigheten som har
bevisbérdan och kraven p& myndighetens utredning och bevisning &r hégt
stéllda. (Se prop. 2009/10:31 s. 125 och 265.)

Vid bedémningen av brottets svarighetsgrad ska en fullstdndig prévning av
samtliga omstandigheter i det enskilda fallet géras (se EU-domstolens dom den
13 september 2018, Shajin Ahmed, C-369/17, EU:C:2018:713, jfr MIG
2019:10).

JY har domts for ett stort antal brott i Sverige. Han ar aven démd i Tyskland for
bl.a. manniskosmuggling. For att han ska anses utesluten fran att vara
alternativt skyddsbehdvande kravs emellertid att dtminstone ett av dessa brott
ar grovt. Detta framgar av ordalydelsen i 4 kap. 2 c § forsta stycket 2
utldnningslagen.

Inte ndgot av de brott som JY démts for i Sverige &r av sddan svarighetsgrad
som kravs for att han ska uteslutas fran att anses som alternativt
skyddsbehdvande. Vad galler den manniskosmuggling som JY démts for i
Tyskland har underinstanserna hanvisat till JY:s egna uppgifter och ett utdrag
ur European Criminal Records Information System, ECRIS. Av utdraget fran
ECRIS gar inte att utldsa vilka omstandigheter som legat till grund fér den
tyska domstolens dom och inte heller vilket straffvarde brottet ansdgs ha. De
uppgifter JY sjélv lamnat &r vaga och i viss man motstridiga. Utredningen har
under dessa férhallanden inte varit tillracklig for att géra en fullstéandig
prévning av samtliga omstandigheter och svarar inte mot de héga krav som
stalls. Enligt Migrationséverdomstolens mening borde frdgan ha utretts
noggrannare, t.ex. genom inhamtande av den tyska domen, innan stallning
togs till om JY:s alternativa skyddsstatusférklaring skulle aterkallas. Bristerna
underlaget ér av den karaktéren att underinstansernas avgéranden ska
upphévas och malet visas ater till Migrationsverket fér ny handldggning.

Migrationséverdomstolens avgérande. Migrationsdverdomstolen avvisar
yrkandet om &ndring av JY:s registrerade identitet. Migrationséverdomstolen
upphaver underinstansernas avgoéranden, utom vad avser ersattning till det
offentliga bitrédet, och visar malet ater till Migrationsverket fér ny
handlaggning.
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