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Rubrik: Om en ans6kan om familjedterférening enligt 5 kap. 3 § forsta
stycket 4 utldnningslagen gors innan anknytningspersonen fyllt
18 &r ska han eller hon anses vara underarig vid prévningen av
den ansdkan.

Lagrum: e 1 kap. 2 § och 5 kap. 3 § forsta stycket 4 utlanningslagen
(2005:716)
Rattsfall: e EU-domstolens dom den 12 april 2018 (A och S, C-550/16,

EU:C:2018:248)

« EU-domstolens dom den 16 juli 2020 (i de férenade malen
B.M.M. m.fl. C-133/19, C-136/19 och C-137/19,
EU:C:2020:577)

« EU-domstolens dom den 1 augusti 2022 (i de férenade malen
Bundesrepublik Deutschland mot SW m.fl., C-273/20 och C-
355/20, EU:C:2022:617)

e EU-domstolens dom den 1 augusti 2022 (Bundesrepublik
Deutschland mot XC, C-279/20, EU:C:2022:618)

REFERAT

A och B ansokte i november 2019 om uppehalls- och arbetstillstdnd pa grund
av anknytning till sin dotter respektive syster C, som vid denna tidpunkt var 16
3r. C hade beviljats permanent uppehallistillstand och flyktingstatus som
kvotflykting i juni 2018. Migrationsverket avslog A:s och B:s ansdkningar i
augusti 2021, efter att C hade hunnit fylla 18 &r. Vid prévningen bedémdes C
vara vuxen.

A och B 6verklagade beslutet till Forvaltningsratten i Luled,
migrationsdomstolen (2022-01-26, ordférande Hjartberg Wernqvist), som
avslog 6verklagandet. Vad géller bedémningen av C:s alder angav
migrationsdomstolen bl.a. féljande skal. EU-domstolen har i dom den 12 april
2018 (A och S, C-550/16, EU:C:2018:248) slagit fast en tremanadersfrist for
ansdkan om familjedterforening. Aven om foérhallandena i aktuellt mal &r
annorlunda sa till vida att C fortfarande var underarig vid ansékan om
familjedterférening, finner migrationsdomstolen att det saknas skal att pa
grund av detta gora avsteg fran tremnadersregeln. Migrationsverket har haft
fog for att anknytningspersonens alder vid prévningstillfallet &r den som ska
galla.

A och B 6verklagade domen och yrkade att de skulle beviljas sokta tillstdnd. De
forde fram foljande. C ska anses vara ett barn vid provningen av deras
ansokningar. Att anknytningspersonens 3lder ska bedémas utifrén
forhallandena vid tidpunkten for ansékan har stéd av uttalanden i flera av EU-
domstolens avgdranden.

Migrationsverket ansag att malet skulle aterférvisas till verket fér ny prévning
vid vilken C ska anses vara ett barn. Till stéd for denna installning forde verket
fram foéljande. Efter migrationsdomstolens dom har Migrationsverket utkommit
med ett rattsligt stillningstagande (Tidpunkt fér bedémning av barns alder i
arenden om uppehallistillstdnd pa grund av familjeanknytning, RS/001/2022).
Migrationsverket instammer numera med A och B om att bedémningen av
anknytningspersonens alder ska utgd fran férhallandena vid tidpunkten for
ansokan.



Kammarratten i Stockholm, Migrationséverdomstolen (2022-12-08, Liljeqvist,
Eriksson och Johansson, referent / féredragande Landstrom), yttrade:

1. Vad malet galler

Frdgan i malet ar vilken tidpunkt som ska ligga till grund fér bedémningen av
en anknytningspersons alder ndr en ansékan om uppehadlistillstand ska prévas
enligt 5 kap. 3 § forsta stycket 4 utlanningslagen (2005:716).

2. Géllande ratt

Uppehallistillstadnd ska, om inte annat foljer av 5 kap. 17-17 b §§
utldnningslagen, ges till en utldnning som ar féralder till ett ogift utlandskt barn
som ar flykting eller alternativt skyddsbehdvande, om barnet vid ankomsten till
Sverige var skilt fran bada sina foraldrar eller fr&n ndgon annan vuxen person
som far anses ha tratt i foréldrarnas stalle, eller om barnet ldmnats ensamt
efter ankomsten (5 kap. 3 § forsta stycket 4 utldanningslagen).

Med barn avses i utldnningslagen en person som &r under 18 ar (1 kap. 2 §
utldnningslagen).

EU-domstolen har i flera avgéranden gjort uttalanden om vilken tidpunkt som
ska ligga till grund for beddmningen av om anknytningspersonen
(referenspersonen) respektive sdkanden ska betraktas som underarig enligt
familjedterforeningsdirektivet (direktiv 2003/86/EG om ratt till
familjedterférening) i fall dar anknytningspersonen har flyktingstatus (se EU-
domstolens domar den 12 april 2018, A och S, C-550/16, EU:C:2018:248, den
16 juli 2020 i de férenade malen B.M.M. m.fl., C-133/19, C-136/19 och C-
137/19, EU:C:2020:577, den 1 augusti 2022 i de forenade malen
Bundesrepublik Deutschland mot SW m.fl., C-273/20 och C-355/20,
EU:C:2022:617, och den 1 augusti 2022 Bundesrepublik Deutschland mot XC,
C-279/20, EU:C:2022:618). Av denna praxis foljer att beddmningen av
anknytningspersonens och sékandens alder ska géras utifrdn forhallandena vid
tidpunkten for ansékan om familjedterférening, under forutsattning att
anknytningspersonen har flyktingstatus. Vidare framgar att om
anknytningspersonen eller sékanden fyllt 18 &r under asylférfarandet ska han
eller hon anses som underarig vid prévningen om anstékan gérs inom i princip
tre manader fran att anknytningspersonen beviljades flyktingstatus.

3. Migrationsdverdomstolens bedémning

Migrationséverdomstolen har i rattsfallet MIG 2007:5 uttalat att
omstandigheterna vid tidpunkten for prévningen ar avgdrande vid
bedémningen av om det finns forutsattningar for uppehalistillstand pad grund av
anknytning. Som framgar ovan har EU-domstolen dérefter uttalat att
bedémningen av en anknytningspersons eller sékandes 3lder i vissa fall ska
goras vid tidpunkten fér ansdékan om familjedterforening.

Av utredningen framgar att C var under 18 &r nar hon beviljades skyddsstatus
och nar A och B ansékte om uppehallstillstand pa grund av anknytning till
henne. Den tremanadersfrist for att ge in en anstkan om familjedterférening
som enligt EU-domstolen ska tillampas om anknytningspersonen eller sékanden
fyllt 18 &r under asylférfarandet saknar darfér enligt Migrationséverdomstolen
betydelse i malet. Eftersom ansokningarna gavs in innan C fyllt 18 &r ska hon
anses vara ett barn vid prévningen av om uppehalistillstdnd kan beviljas enligt
5 kap. 3 § forsta stycket 4 utldnningslagen. Mot den bakgrunden ska
underinstansernas avgéranden upphévas och malet visas ater till
Migrationsverket for fortsatt handlaggning.

Migrationséverdomstolens avgdrande. Migrationsdverdomstolen upphaver
migrationsdomstolens dom och Migrationsverkets beslut och visar malet ater till
Migrationsverket for fortsatt handlaggning av A:s och B:s ansdkningar om
uppehallstillstand.
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