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REFERAT

AA anstkte om asyl i Sverige den 17 januari 2002 och beviljades 2006 ett
permanent uppehallstillstdnd med stéd av 12 kap. 18 § utlédnningslagen
(2005:716). AA registrerades som fodd den 12 augusti 1986 och har till
styrkande av sin identitet lamnat in ett libanesiskt resedokument dar det
framgick att hans fodelsedr var 1986. Uppgift om manad och dag framgick inte.
AA ansokte i februari 2020 om svenskt medborgarskap och lamnade under
handlaggningen av ansékan in ett libanesiskt resedokument dér det framgar att
han ar fodd den 17 augusti 1986.

Migrationsverket beslutade den 27 april 2022 att avsld AA:s ansékan om
svenskt medborgarskap med bl.a. féljande motivering. Enligt praxis far en
person som vistats i Sverige under oriktig identitet inte tillgodorakna sig den
tiden som hemvisttid i ett &rende om svenskt medborgarskap. AA:s
fodelsedatum har &ndrats frén den 12 augusti 1986 till den 17 augusti 1986.
Anstkan om rattelse av fédelsetid kom in till Skatteverket den 17 september
2021 och réttelsen registrerades den 6 oktober 2021. Andringen har skett pa
begdran av AA och efter att han har skickat in ett fodelseintyg dar det nya
fodelsedatumet framgar. AA har levt under oriktig identitet under hela sin tid i
Sverige. Det var férst den 6 oktober 2021 som han uppvisade en handling dar
hans korrekta identitet framgar. Han far darfor i sitt arende om svenskt
medborgarskap tidigast rakna sin hemvisttid fran och med den 6 oktober 2021
och uppfyller alltsa inte kravet pa fyra ars hemvist.

AA overklagade Migrationsverkets beslut till Férvaltningsratten i Malmo,
migrationsdomstolen (22-12-06, ordférande Lindblom), som avslog hans
dverklagande. Migrationsdomstolen ans3g att AA far rakna hemvisttid i Sverige
frdn den dag d& han rattade sin identitet hos behdrig myndighet och bedémde
darfor i likhet med Migrationsverket att han inte uppfyllde kravet pa fyra ars
hemvist i landet.



AA dverklagade migrationsdomstolens dom och yrkade att han ska beviljas
svenskt medborgarskap. Han férde fram bl.a. féljande. Han var minderdrig nar
han kom till Sverige. Till f6ljd av bristande tillgang till officiella handlingar i
Libanon da han féddes och da hans mor var analfabet kande hon inte till hans
exakta fodelsedatum. Hon hade endast en libanesisk resehandling som angav
fodelsedret 1986 for honom. I samband med att han 2021 skulle bestka
Libanon fick han veta av libanesiska myndigheter att det numera finns ett
fédelsebevis for honom. Enligt fédelsebeviset &r han fédd den 17 augusti 1986.
Han meddelade detta omedelbart till svenska myndigheter och lamnade in
saval fodelsebevis som en ny resehandling. Han har tidigare endast kunnat
l&mna in en resehandling dar enbart hans fédelsedr har framgatt. Han har
darmed gjort sitt basta for att styrka sin identitet under de 20 foérsta ren han
vistats i Sverige. Den nya resehandlingen motsager inte den tidigare
resehandlingen utan innehdller enbart mer detaljer &n tidigare.

Migrationsverket ansag att malet ska aterforvisas dit och férde fram bl.a.
foljande. Den osdkerhet som har funnits om vilken dag i augusti AA ar fédd ar
inte av sddan art att den bér paverka bedémningen av hans hemvisttid i
Sverige. Kravet pa fyra ars hemvist i Sverige ar darfér uppfyllt.
Migrationsverket har dock inte prévat om AA uppfyller kravet pd hederligt
levnadssatt. Med hansyn till instansordningsprincipen finns darfér skal for att
aterférvisa malet till Migrationsverket for en fullstandig prévning.

Kammarratten i Stockholm, Migrationsdverdomstolen (2023-12-11, Eriksson, L
Axelsson och P Jansson, referent / foredragande Amble-Naess), yttrade:

1. Det som malet galler

Fragan i malet &r om den omstandigheten att AA:s fodelsetid har &ndrats ska
p%verka berdakningen av hans hemvisttid i Sverige.

2. Gallande ratt

Regler om férvarv av svenskt medborgarskap efter ansdkan (naturalisation)
regleras i fréga om vuxna utldnningar i 11 och 12 §§ lagen (2001:82) om
svenskt medborgarskap.

I 11 § anges under vilka forutsattningar en utlanning efter ansékan kan beviljas
svenskt medborgarskap. Dessa villkor ar att utlanningen ska ha styrkt sin
identitet, fyllt arton ar, ha permanent uppehallistillstand i Sverige, ha hemvist
hér i landet sedan fyra ar om utlanningen &r statslds eller flykting samt ha haft
och kan férvantas komma att ha ett hederligt levnadssatt.

Kravet pa en viss tids hemvist i Sverige ger framfor allt uttryck fér tanken att
en person ska kanna till svenska férhallanden och vara en del av det svenska
samhallet. Individen anses da ha en sddan samhérighet med Sverige att han
eller hon som huvudregel ska kunna bli svensk medborgare (MIG 2021:12).

3. Migrationséverdomstolens bedémning

Det finns ett samband mellan kravet p3 att sékanden ska ha visat vem han
eller hon &r (identitetskravet) och kravet pa att han eller hon ska ha bott i
Sverige ett visst antal ar (hemvistkravet). Med hemvist i medborgarskaps-
lagens mening avses ett faktiskt boende i Sverige med avsikt att stadigvarande
stanna i landet. Hemvisttiden ska i normalfallet rdknas fran den tidpunkt da en
person anséker om tillstand fér boséttning i Sverige, t.ex. i samband med att
han eller hon ansdéker om asyl har (MIG 2008:17). Hemvistbegreppet
forutsatter att vistelsen i landet ar legal. Det finns darfér anledning att berdakna
hemvisttiden pa ett annat satt nar en utldnning under sin inledande tid i
Sverige har vistats har under en annan identitet én sin egen. Hemvisttiden har
da i stallet beraknats fran den dag da sékanden lamnade Skatteverket besked
om sin ratta identitet vilket ledde till att personuppgifterna andrades (MIG
2011:2).



I tidigare praxis fran regeringen har anledningen till att en sékande vistats i
Sverige under oriktig identitet beaktats vid bedémningen av om tiden med

oriktig identitet skulle fa tillgodordknas som hemvisttid (reg. 1991-05-23 U
3675/91 och reg. 1991-07-25 U 8265/90).

Om sokanden har vistats i Sverige under oriktig identitet finns det alltsd i regel
inte anledning att 1&ta honom eller henne tillgodorékna sig sddan vistelse har
som hemvisttid. Det kan dock finnas situationer da detta inte framstar som
rimligt. En sddan situation &r nar det finns en godtagbar férklaring till att
s6kanden vistats har under oriktig identitet och det framgar att han eller hon
inte har forstatt eller borde ha forstatt att sa varit fallet. D& bér sdékanden
kunna tillgodorakna sig tiden med oriktig identitet som hemuvisttid. Det
forutsatter dock att sékanden utan dréjsmal och pa eget initiativ begért rattelse
hos behérig myndighet.

Det &r den enskilde i egenskap av sékande som har bevisbérdan for att
forutsattningarna for medborgarskap ar uppfyllda (se t.ex. MIG 2023:7). Det ar
darfor den sbkande som ska visa att det finns en godtagbar férklaring till att
han eller hon har levt i Sverige under oriktig identitet.

Beddmningen i detta fall

AA &r statslés och kom till Sverige nar han var minderdrig. Han har uppgett att
hans mor saknade kdnnedom om hans exakta fodelsedatum. Till styrkande av
sin identitet har han fram till 2021 haft ett libanesiskt resedokument som angav
fodelsedret 1986. Migrationsverket har i ett tidigare medborgarskapsarende,
dar den 12 augusti 1986 angetts som fodelsedatum, beddmt att AA styrkt sin
identitet. Under 2021 har han fatt kdnnedom om att det finns ett libanesiskt
fodelsebevis dér det framgar att han &r fédd den 17 augusti 1986. Samma ar
fick han ett nytt libanesiskt resedokument med motsvarande uppgifter.

Migrationséverdomstolen bedémer att AA har lamnat en godtagbar férklaring
till att han tidigare har vistats i Sverige under oriktig identitet, och att det
framgar att han inte har forstatt eller borde ha forstatt att hans tidigare
identitet varit felaktig. Hans férklaring far stod av den dvriga utredningen i
malet och har inte heller ifrdgasatts av Migrationsverket. Nar han fatt vetskap
om sin korrekta fodelsetid har han p& eget initiativ och utan dréjsmal begért
rattelse hos behdérig myndighet.

AA:s hemvisttid i Sverige ska darfor i vart fall raknas fr&n den tidpunkt d& han
beviljades permanent uppehallstillstand. Han uppfyller darmed kravet pa
hemvisttid. Det har dock inte prévats om han uppfyller kravet pa ett hederligt
levnadssatt. Denna prévning boér i forsta hand géras av Migrationsverket.
Underinstansernas avgéranden ska darfér upphédvas och malet visas ater till
Migrationsverket for ny provning av AA:s ans6kan om svenskt medborgarskap.

Migrationsdverdomstolens avgérande. Migrationséverdomstolen upphaver
underinstansernas avgéranden och visar malet ater till Migrationsverket fér ny
prévning. Migrationsverket ska vid denna prévning utga fran att kravet pa
hemvist i Sverige sedan fyra &r &r uppfyllt.
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