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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Mark- och miljéoverdomstolen  2012-06-27 F 1400-12
Rotel 060203 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Véxjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2012-01-30 i mal nr F 3177-11,
se bilaga

KLAGANDE
Myndighetsnamnden i Simrishamns kommun, 272 80 Simrishamn

MOTPARTER
1. AHJ

Ombud: GEJ
2. Agare till fastigheter som har andel i X, genom RJ och S-E S
SAKEN

Fastighetsreglering rérande Y och X i Simrishamns kommun (Lantmateriets arende nr
MOQ7734)

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljééverdomstolen upphéver mark- och miljgdomstolens dom och

Lantméteriets beslut samt instéller forrattningen.

2. Mark- och miljodverdomstolen avslar AHJ:s yrkande om erséattning for sina

kostnader i mélet.

Dok.ld 1015993

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Myndighetsnamnden i Simrishamns kommun har yrkat att mark- och miljédomstolens
dom och Lantmateriets beslut upphévs.

AHJ har bestritt andring.

Agare till fastigheter som har andel i X har framstallt samma yrkande som

myndighetsnamnden.

AHJ har yrkat ersattning for sina kostnader i malet. Hon har dven yrkat sammantréade

for beddmningen av om varnet &r en byggnad.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Myndighetsnamnden har i huvudsak aberopat samma omstéandigheter som vid mark-
och miljddomstolen, med foljande tillagg och fortydliganden. Befintlig fastighetsbild-
ning ar den mest lampliga i forhallande till omradets fastighetsbildning i stort och i
jamforelse med strandomradets forandringar dver tid. Begard fastighetsbildning kan
komma att forsvara omradets andamalsenliga anvandning. Att véarnet har forvarvats av
agaren till Y innebér inte att den mark dar varnet &r beldget ska regleras fran den
samfallda marken. Varnet ar en byggnad och ett byggnadsverk kan vara placerat pa
ofri grund. Eftersom vérnet ar ett byggnadsverk och darmed att anse som befintlig
bebyggelse aberopas vetoratten. Olika uppfattningar om skotsel av natur utgor inte skal
for fastighetsreglering. Det ar orimligt att 6verféra markomradet fran samfalld &dgo nar

samfélligheten motsatter sig regleringen.

AHJ har anfort bl.a. foljande. Overklagandet saknar saklig grund och Lantmateriets
beslut féljer gallande bestdammelser om fastighetsbildning. Eftersom den samféllda
marken inte har varit fastighetsregistrerad finns inte fastigheten. De personer som var
narvarande vid samradsmatet den 4 april saknade savél behorighet som befogenhet att
foretrada den samfallda marken. Vetoframstéllan &r inte forankrad eller bemyndigad av

myndighetsnamnden. Remisstiden och samradstiden har passerat och namnden kan
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inte komplettera arendet med ett bemyndigande i efterhand. Namndens protokoll fran
den 9 november 2009 innebar endast att ndmnden avstyrkte fastighetsregleringen.
Inget annat behandlades vid det motet. Det ar varken fraga om befintlig byggnation
eller nybyggnation och det ar heller inte fraga om planlaggning. Vérnet utgor inte
bebyggelse och ar inte en byggnad. Det ar plomberat, totalt ingjutet med betong och att
likstélla med en jattestor sten. Varnet &r inte konstruerat for att manniskor varaktigt ska
kunna uppehalla sig i det. Det ligger mitt pa fastighetsgransen varfor det ar nodvandigt
att fastighetsreglera omradet. Den s.k. allmanningen har inga tydliga grénser.

Agare till fastigheter som har andel i X har anfort bl.a. foljande. Det kan inte
accepteras att mark tas frn den samfallda marken. Aganderétten har asidosatts och det
har varit fraga om konfiskering av mark. Fragor om skotsel av natur utgor inte skal for
fastighetsreglering. Batnadsvillkoret &r inte uppfyllt. Varnet maste betraktas som en
byggnad. Visserligen &r det kanske plomberat men det betyder inte att man inte kan

vistas i det.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Fragan i malet &r om fastighetsregleringen ar tillaten enligt fastighetshildningslagen
(1970:988), FBL. 15 kap. 5 § forsta stycket FBL foreskrivs att en fastighetsreglering
som begdrts av en sakdgare far genomforas endast om den &r nédvandig for att en
fastighet som tillhér sokanden ska forbéattras. Regeln innebar att sokanden ska ha ett
beréttigat eget intresse av fastighetsregleringen och att detta intresse &r knutet till hans
fastighet (se rattsfallet NJA 2004 s. 106).

Fastigheten Y &r en relativt sett stor fastighet som enligt 4garna uppskattats uppga till
cirka 28 ha. Den sokta fastighetsregleringen innebar att fastigheten skulle tillforas ett, i
forhallande till fastighetens storlek, mindre markomrade om 2 000 kvm pa vilket det
finns ett plomberat varn. Mark- och miljédverdomstolen finner att
fastighetsregleringen inte kan anses innebdra en forbattring av fastigheten Y i den
mening som avses i 5 kap. 5 § forsta stycket FBL. Den omstandigheten att
fastighetsregleringen skulle innebéra att varnet och den mark pa vilket varnet ar

beldget skulle komma i samma dgares hand medfor ingen annan bedémning.
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Fastighetsregleringen &r darfor inte ar tillaten enligt 5 kap. 5 § FBL. Darmed ska mark-
och miljédomstolens dom och Lantmateriets beslut upphdvas samt férréttningen

installas.

Vid denna bedémning saknas det anledning att ta stallning till frigan om vérnet utgor
bebyggelse eller byggnad. Darmed foranleder AHJ:s yrkande om sammantrade ingen

atgard fran Mark- och miljoéverdomstolens sida.

Vid denna utgang i malet saknar AHJ rétt till erséattning for sina kostnader i malet.

Hennes yrkande om detta ska avslas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattslagmannen Lars Dirke, hovréttsradet Rose Thorsén,
tekniska radet Per-Gunnar Andersson och hovréttsradet Malin Wik, referent. Domen ar

enhéllig.

Foredragande har varit Petter Larsson Garcia.



. VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr F 3177-11
Mark- och miljddomstolen 2012-01-30

meddelad i
Vaxjo

KLAGANDE
Myndighetsnamnden i Simrishamns kommun
272 80 Simrishamn

MOTPART
1. AHJ

Ombud: Afféarsjuristen GEJ

2. Agare till fastigheter som har andel i X genom
RJ

S-ES

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmaterimyndighetens i Ystad beslut 2011-07-06 i &rende nr M07734, se bilaga
1

SAKEN
Fastighetsreglering berérande Y och X i Simrishamns
kommun och Skane lan

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.ld 194743

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-560 125 mandag — fredag

13:00-16:30



2

VAXJO TINGSRATT DOM F3177-11
Mark- och miljodomstolen

BAKGRUND

Agaren till Y har ansokt om fastighetsreglering. | forsta hand yrkades att

ca fem hektar samfélld strandmark skulle éverforas till sokandens fastighet. | andra

hand yrkades att ca 2 000 kvadratmeter av samfalligheten skulle Gverforas sa att ett

f d militart varn, som sokanden har forvarvat av Fortifikationsverket, blir belaget pa

Y. Samfalligheten har registrerats som X. Myndighetsnamn-

den i Simrishamns kommun och samtliga delégare i X som fort talan i

arendet har bestamt motsatt sig saval forstahands- som andrahandsyrkandet. Lant-

materimyndigheten har beslutat i enlighet med andrahandsyrkandet.

YRKANDEN M.M.

Myndighetsnamnden i Simrishamns kommun har éverklagat lantméaterimyndighe-
tens beslut och yrkat att beslutet ska undanréjas. Namnden har till stod for sitt dver-
klagande anfort i huvudsak foljande: Namnden anser att den befintliga fastighets-
gransen mellan Y och X, som ar i linje med fastighetsgrénser

vidare mot nordost, uppfyller lamplighetsvillkoren i 3 kap 1 8 fastighetsbildningsla-
gen (FBL). Den genomforda fastighetsbildningen uppfyller inte kraven i 3 kap 3 §
FBL. Fastighetsbildningens tillatlighet kan ifragaséttas enligt 4 kap 25a § FBL.
Batnadsvillkoret &r inte uppfylit.

AHJ har bestritt bifall till 6verklagandet och yrkar att mark- och

miljodomstolen faststaller lantmaterimyndighetens beslut.

DOMSKAL

Omradet ligger inom naturreservatet Méalarhusen. Strandskydd enligt 7 kap 13 — 18
88 miljobalken géller. Dessa bestdmmelser ska efterlevas oavsett vem som dger
marken. Lansstyrelsen har darfor i samradsyttrande till lantméaterimyndigheten an-
sett det vara ovidkommande om marken hor till X eller Y.

Det kan noteras att nar lansstyrelsen lamnade sitt samradsyttrande den 7 oktober
2009 var det sokandens forstahandsyrkande, aktbilaga A i lantméteriakten, som
lansstyrelsen tog stéllning till, d.v.s. éverféring av ca fem hektar. Lantméterimyn-
digheten beslutade i enlighet med ett senare framfort andrahandsyrkande och dver-
forde 2 063 kvadratmeter fran X till Y.
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Fastighetsregleringen syftar inte till ndgon andrad markanvandning. Syftet &r att det
varn som &garen till Y har forvérvat ska ligga inom fastighetens gréanser.
Myndighetsnamnden har inte ifragasatt pagaende markanvandning. Fastighetshild-
ningen star inte i strid med 3 kap 1 och 3 §8§ FBL.

Syftet med naturreservat och strandskydd motverkas inte, varfor villkoret i 3 kap 2
8§ andra stycket FBL ar uppfyllt.

Myndighetsnamnden har aberopat sin vetoratt enligt 4 kap 25 a § FBL. Eftersom det
hér inte ar fragan om fastighetsbildning for ny eller befintlig bebyggelse kan veto-
ratten inte aberopas.

Fastighetsbildningen innebér att varnet och marken kommer i samme dgares hand.
Darmed vinnes en lampligare fastighetsindelning. Fordelarna 6vervéager de kostna-
der och oldgenheter som regleringen medfor. Villkoren i 5 kap 4 § FBL (batnads-
villkoret) ar darmed uppfyllda.

Myndighetsnamndens 6verklagande ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 20 februari 2012.

Jonny Boo Ake Pettersson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Jonny Boo, ordférande, och teknis-
ka radet Ake Pettersson.



