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MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljééverdomstolen upphéver mark- och miljddomstolens dom och
Lantmateriets rattelsebeslut 2011-07-19 i drende nr Z11587. Lantmateriets beslut
2010-07-14 i arende nr Z081153 att nagon ersattning inte ska betalas star alltsé fast.
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YRKANDEN M.M. | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

U-BF,CH, SL och AN har,
som det far forstas, yrkat att mark- och miljédomstolens dom och Lantmaéteriets

rattelsebeslut ska upphévas.

De har darvid anfort foljande. Lantmateriférrattningen var komplex och pagick i 1,5 ar.
Den innehaller varderingar och bedémningar som ur sakagares synvinkel upplevs som
skdnsmassiga, oprecisa och motsagelsefulla. Det ar darfor svart att betrakta
ersattningsbeslutet att inga ersattningar ska betalas som uppenbart fel. Beslutet om att
ingen ersattning ska betalas skiljer sig helt fran rattelsebeslutet om att erséttning ska
betalas med 50 000 kr. Eftersom ersattningsbeloppet ar foremal for ett sarskilt beslut
bor det inte finnas utrymme for ett radikalt annat beslut med hanvisning till

forbiseende.

L A har bestritt yrkandet.

Han har darvid anfort féljande. De framgar tydligt av protokollet fran
forrattningssammantrédet den 19 mars 2010 att enligt klyvningsalternativ A ska den
som far lott 2 betala 50 000 kr till den som far lott 3. Det hade sakégarna att ta
stéllning till infor lottningen och samtliga sakdgare samtyckte till detta. Det har i
beslutet inte angivits nagon orsak till varfor det som pa forrattningssammantradet
dverenskommits angaende ersattningar inte skulle galla. Nagon sadan forklaring finns
inte, vilket bidrog till att han inte uppfattade att ersattningsbeslutet i protokollet fran
den 14 juli 2010 avsag ersattningar for vardeskillnader mellan lotterna. Detta visar

ocksa att beslutet att ingen ersattning ska utga beror pa forbiseende.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Fragan i malet ar om rattelse av Lantmateriets beslut kan ske enligt 26 §
forvaltningslagen (1986:223).
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For att rattelse ska kunna ske maste oriktigheten vara uppenbar och bero pa ett
forbiseende. Kravet att oriktigheten ska vara uppenbar innebér att den ska vara enkel
att upptacka genom att lasa beslutet eller genom en jamférelse med handlingarna i
arendet. | aktuellt fall racker det inte att lasa beslutet eller handlingarna i malet for att
inse att beslutet, att ersattning inte ska betalas, ar uppenbart oriktigt. Det ar inte heller
tydligt att oriktigheten berott pa ett rent forbiseende. Mark- och miljédomstolens dom

och Lantmateriets beslut bor déarfor upphéavas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsradet Henrik Lov, tekniska radet Cecilia Undén,
hovrattsradet Malin Wik och hovréttsassessorn Anita Seveborg, referent. Domen &r

enhallig.
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OVERKLAGAT BESLUT
Lantmateriets beslut den 19 juli 2011 i &rende nr Z11587, se bilaga 1

SAKEN
Rattelsebeslut berdrande X och Y, Stromsunds kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.ld 146565

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 708 Storgatan 6 063-15 06 00 063-15 06 88 mandag — fredag

13:00-15:00
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YRKANDEN M.M.

Lantmateriet (LM) fattade den19 juli 2011 rattelsebeslut enligt bilaga 1.

U-B Foch medparter har 6verklagat beslutet med yrkande att mark- och
miljodomstolen undanrdjer detta. Till stod for sin talan har de anfort bl.a. féljande.
Klyvningsbeslutet innehdll ett klart stallningstagande att nagon erséattning inte
skulle betalas. De uppfattade ersattningsbeslutet som underbyggt av en slutlig och
samlad bedomning fran LM:s sida. For deras del var det heller inte svart att finna
flera sakliga skal till att ersattningsbeslutet skilde sig fran tidigare diskussioner och
att beslutet var avsiktligt och genomténkt. Vid sakdgarsammantrade denl16 oktober
2009 angav LM som en viktig forutséttning att markéagarna fick inrikta sig pa och
acceptera en vardeskillnad mellan lotterna pa upp till tio procent. Vardeskillnaden

mellan lotterna i foreliggande &rende &r mindre &n tio procent.

L A har motsatt sig dndring av réttelsebeslutet och till stod for denna

installning anfort bl.a. féljande. Av protokoll fran forrattningssammantrade den 19
mars 2010 framgar att samtliga narvarande samtyckt till lottning enligt klyvningsal-
ternativ A och att samtliga godként utfallet av lottningen. I sammanstéllningen for
alternativ A angavs tydligt att den som fick lott 2 skulle betala 50 000 kr till den
som fick lott 3. Vad LM uppgav vid sammantrédet den 16 oktober 2009 om varde-
skillnad mellan lotterna uppfattade han som en skyldighet fér markdagarna att accep-
tera att klyvning kunde genomftras vid en vardeskillnad upp till tio procent, dock
att ersattning av vardeskillnaderna skulle ske enligt den vardering av lotterna som

alla godként fore lottningen.

DOMSKAL

| malet har domstolen att bedoma om LM:s rattelsebeslut ar fattat i Gverensstam-
melse med 26 § forvaltningslagen (FL), vari stadgas att ett beslut som innehaller en
uppenbar oriktighet till foljd av myndighetens eller nagon annans skrivfel, raknefel
eller liknande forbiseende, far rattas av den myndighet som har meddelat beslutet.
Rattelse kan ske nar som helst nar felet upptéacks — saval fore som efter beslutets

lagakraftvinnande och registrering. Nagon tidsbegréansning galler inte.
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LM har presenterat underlaget for klyvningen i form av en sammanstallning 6ver
lotternas arealer, virkesforrad och varden for klyvningsalternativen A och B pa ett
forrattningssammantrade den 19 mars 2010. Av protokollet fran sammantradet
framgar att lantmétaren ansag att klyvning skulle ske enligt alternativ A i tre lotter
1, 2 och 3. | sammanstallningen som finns i protokollet for klyvningsalternativ A
anges i kolumnen for likvid for lotten 1 +/- 0, lotten 2 betalar 50 000 kr och lotten 3
erhaller 50 000 kr. Vid en klyvning ska alltid vardeskillnaden mellan lotterna regle-
ras med ersattning i pengar, savida inte sakagarna traffar en 6verenskommelse om
nagon annan ordning. Av forrattningshandlingarna framgar att sakagarna inte traffat
nagon 6verenskommelse om ersattningarna mellan lotterna. Det innebadr att ersétt-
ning ska betalas enligt den officialvardering som LM grundat sina beslut pa i for-
rattningen. Redovisningen vid forrattningssammantradet av ersattningarna som ska
betalas mellan lotterna ar sa entydig och klar att det for envar borde vara uppenbart
vilka ersattningar respektive lottédgare ska betala och erhalla i forrattningen aven om
LM i erséattningsbeslutet, som meddelades utan sammantréde, beslutat att inga er-
sattningar skulle betalas i forrattningen. Domstolen bedémer att denna uppenbara
oriktighet berott pa ett forbiseende och att det star utom allt tvivel vad LM i sjalva
verket avsett. Oriktigheten har darmed kunnat rattas med stod av 26 § FL och 6ver-

klagandet ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)

Overklagande senast den 11 april 2012. Provningstillstand kravs.

P& mark- och miljédomstolens vagnar

Goran Simonsson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Goran Simonsson och tekniska
radet Mats Andersson.



