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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
T‘E‘ Mark- och miljéoverdomstolen  2012-11-21 F 3768-12
-!- Rotel 0602 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE

Vénershorgs tingsréatts, mark- och miljodomstolen, dom 2012-03-29 i mal F 5763-11,
se bilaga

KLAGANDE
HPL

Ombud: S A

MOTPARTER
1.BN

2. Sotenas kommun
456 80 Kungshamn

SAKEN
Fordelning av forrattningskostnader

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT
Mark- och miljééverdomstolen andrar mark- och miljodomstolens dom pa sa stt att H

P L:s dverklagande i fraga om beslutet om forrattningskostnaderna avvisas.

Dok.Id 1043425

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se



SVEA HOVRATT DOM F 37688If11§
Mark- och miljééverdomstolen

BAKGRUND

Lantmateriet avgjorde en begdran om fastighetsbestamning som en preliminarfraga och

forordnade att beslutet fick 6verklagas sérskilt. Vidare meddelade Lantmaéteriet ett

beslut om fordelning av forrattningskostnaderna. Genom den 6verklagade domen

avslog mark- och miljédomstolen H P L:s dverklagande av de bada besluten. Mark-

och miljodverdomstolen har meddelat prévningstillstand endast betraffande beslutet

om forréattningskostnaderna.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN
H P L har yrkat att Lantmateriets beslut om foérdelning av forrattningskostnaderna ska

andras sa att fordelningen blir skalig.

B N och Sotends kommun har bestritt &ndring.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL
Eftersom lantmateriforrattningen inte ar avslutad an maste domstolen forst préva om
beslutet om forrattningskostnaderna far éverklagas sarskilt eller om det far ske forst

efter att Lantmateriet meddelar ett avslutningsbeslut.

Enligt 4 kap. 29 § fastighetsbildningslagen (FBL) ska Lantmateriet besluta att
forrattningen &r avslutad efter att alla ersattningsfragor har avgjorts och alla atgérder
som hor till forrattningen har utforts. Av 4 kap. 33 § samma lag foljer att beslut om
fordelning av forréattningskostnader kan meddelas innan forrattningen har avslutats

men senast i samband med det.

Tidpunkten for nar 6verklagande far ske &r olika beroende pa vilken typ av beslut det
ar fraga om. Enligt huvudregeln i 15 kap. 6 § FBL far beslut eller atgéard av
Lantméteriet verklagas forst efter det att forrattningen forklarats avslutad eller
instéalld. Nar avslutningsbeslut meddelats far dven sadana beslut éverklagas som
meddelats under lantmateriforrattningen och som enligt 15 kap. 2 och 3 88 samma lag
inte kan Overklagas sarskilt. Beslut om forrattningskostnader finns inte omnamnt i
dessa tva paragrafer. Daremot kan ett fastighetsbestamningsbeslut enligt 15 kap. 3 §

samma lag 6verklagas sarskilt om Lantmateriet forordnat om det.
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Beslutet om forrattningskostnaderna ar saledes inte ett sadant beslut som kan
Overklagas sérskilt utan forst efter att avslutningsbeslut har meddelats. Mark- och
miljodomstolen borde darfor ha avvisat H P L:s 6verklagande i den delen. Den
overklagade domen ska darfor andras pa det sattet att H P L:s 6verklagande av beslutet

om forrattningskostnaderna avvisas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattslagmannen Lars Dirke, hovrattsradet Peder Munck,
tekniska radet Cecilia Undén och f.d. hovréattsradet Rose Thorsén, referent. Domen ar

enhéllig.
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Mark- och miljddomstolen 2012-03-29

meddelad i
Véanersborg

KLAGANDE

HPL

Ombud: S A

MOTPART

1.BN

2. Sotenas kommun
456 80 Kungshamn

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmateriets beslut 2011-08-19 i &rende nr 0104026, se bilaga 1

SAKEN
Overklagande av fastighetsbestamning och forrittningskostnader berérande
X, Y, Z i Sotenas kommun

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet

Dok.ld 189118

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 0521-27 02 30 mandag — fredag
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Mark- och miljodomstolen

BAKGRUND

Efter ansokan om fastighetsbestdmning har Lantméteriet beslutat om grénsen

omkring X mot Y och Z sasom det framgar av

Lantmateriets karta aktbil KA. Lantmateriet har vidare betraffande férdelning av

forrattningskostnaderna beslutat att dgaren av X, H P L, ska

erldgga 10 000 kr och hélften av resterande belopp samt att dgaren av Z

, B N, ska erlagga resterande belopp.

YRKANDEN M.M.

H P L (X) har 6verklagat Lantmateriets beslut och i forsta

hand yrkat att arendet aterforvisas till Lantmateriet for fornyad handlaggning och i
andra hand att férdelningen av forrattningskostnaderna férdelas efter nytta for varje
berord fastighet. Som skél for sitt yrkande har han anfért huvudsakligen féljande.
Fastighetsbestdamningsbeslutet ar felaktigt och forrattningskostnadsfordelningen &r
oskélig. Vad géller fastighetsbestamningsbeslutet &r det enda gransmarke som
kunnat aterfinnas punkt 12 pa forrattningskartan. Granspunkten sager ingenting om
forhallandet till gransen mellan de fastigheter som den aktuella gransbestamningen
avser. Inga gransmarken har kunnat aterfinnas i ovrigt runt fastigheterna.
Gransbestamningen har kunnat hérledas fran transformeringar fran aldre lokalt
matsystem. Detta &r ett osakert och godtyckligt sétt att bestamma gransen pa. | vart
fall kan inte gransen faststallas pa satt som skett eftersom gransen inte ar &ndamals-
enlig. Matningsosakerhet kan forekomma i transformeringarna. Dessa har utforts av
Lantmateriet och dess noggrannhet maste ifragasattas eftersom det forekommer
oriktiga fastighetsbeteckningar i Lantmaéteriets protokoll. Den mest logiska och
lampliga fastighetsbestamningen &r att gransen gar mellan de bada byggnaderna.
Ursprungligen har fastigheterna X och Z varit i samma &gares

hand. Det &r ocksa denna &gare som uppfort befintlig brygga framfor H P

L:s fastighet. Byggnaderna har tidigare varit sammanbyggda, men skilts at av den
tidigare dgaren. Byggnaderna har legat pa samma plats i vart fall fran ar 1968. Nar
han X upplyste saljaren att gransen mellan fastigheterna gick

mellan byggnaderna. Gransen mellan fastigheternas bryggor stammer ocksa val
overens med grénsen mellan husens utbredning (inkl taket) och den enda

andamalsenliga strackningen av gransen ar att fullfélja den ursprungliga agarens
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avsikt, d.v.s. att fastighetsgransen gar mellan byggnaderna. | forsta hand ska
grénsen ha den strackning som innehav och andra omsténdigheter kan ha varit den
asyftade strackningen, nar det inte av forrattningskarta eller gransmarken gar att
faststélla den ratta strackningen. Hans fastighet ar bestamd till ytan 110 kvm men
ytan kan inte kontrolleras eftersom bestamningskartan inte ar skalenlig. Lantmate-
riet har inte jamkat gransen sa att den ar andamalsenlig. Utstakningen gar inte att
genomfora eftersom gransen kommer att ga under byggnaderna pa X
och Z. Pa grund av avsaknad av gransmarken ska gransbestamningen anpassas

efter vad som ar rimligt med hansyn till hur byggnaderna ar placerade.

Vad galler forrattningskostnaderna vitsordar han kostnadernas storlek. Han har dock
aldrig medgett att svara for merparten av forrattningskostnaden. Det som anges i
Lantmateriets protokoll om att parterna enats om gemensamt yrkande &r vidare en
missuppfattning. Nar det géller gransbestamningens konsekvenser har &ven
kommunen nytta av denna och borde ocksa vara med och dela pa kostnaden.
Fordelningen att han ska betala 10 000 kr mer &n B N &r inte skélig.
Kostnadsfordelningen ska i stallet vara 40 %, 40 % och 20 % (kommunen). Det &r
riktigt att han ursprungligen begéart gransbestamning. Denna éterkallades den 7
oktober 2010 och &ndrades till ansékan om gransvisning. Resultatet av
gransvisningen presenterades for honom och han forklarade sig ndjd med atgarden.
Det & B N som har begart fastighetsbestamningen och detta framgar ocksa

av lantmatarens protokoll 2011-08-19. — H P L har till stod for sin talan

ingett bl.a. utredning Gver byggkonstruktion i anslutning till fastigheten X

och vittnesintyg.

B N (&gare av Z) har bestritt &ndringsyrkandena och som

stod till det anfort huvudsakligen foljande. Sasom agare till Z ar hennes
uppfattning att fastighetsgransen mellan de bada fastigheterna gar i linje med
fastigheten X: s fasad och att gangen mellan de bada fastigheterna tillhor hennes
fastighet — enligt lantmataren gar gransen till och med pa insidan av fasaden. Vad
galler bryggan och dess konstruktion i tva delar har det historiska och praktiska
orsaker och har inget med tomtgrénsen att géra. Bryggan ligger dessutom som

lantmétaren konstaterat helt pa kommunens mark. H P L havdar att
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lantmétaren inte har jamkat gransen sa att den ar andamalsenlig. Uppgiften var att
gora en gransbestamning vilket ocksa godkants pa plats. Tanken &r sedan att utifran
denna gora en frivillig fastighetsreglering som ar avsedd att leda till att de bada
byggnaderna hamnar inom respektive fastighetsgrans. Lantmataren har presenterat
ett forslag pa sadan fastighetsreglering. Vad géller gangen mellan de bada
fastigheterna har det utifran tidigare gransmarkering varit uppenbart att gangen har
tillhort fastigheten Z. Hon har aven anvant gangen som forvaringsyta i 6ver 10
ar utan att nagon har haft synpunkter pa detta. Sammanfattningsvis anser hon att
lantmétaren gjort en korrekt bedémning av gransen och att det styrks av den dubb
som redan tidigare fanns i gatan mellan fastighet Z och Xy samt av
anvandandet av gangen och de uppgifter hon fatt av tidigare agare.

Vad géller forrattningskostnaderna deltog vid forrattningsmatet den 19 augusti 2011
lantmétaren B N med assistenter, hon sjalv och S A, den

sistndmnde som representant for H P L. Lantmé&taren redogjorde for

lamplig fordelning av kostnaderna - nagot som sedan beslutades om efter det att

S A varit i kontakt med sin huvudman. Angaende forrattnings-

kostnaderna kan man naturligtvis ha synpunkt pa annan fordelning. Om man skulle
valja att se till nyttan av forrattningen anser hon att den del av kostnaderna som
tillfoll henne var for stor. Nyttan hon har av forrattningen ar mycket liten eftersom
hon anser att gransens lage &r uppenbar. Hon ser emellertid inte att nagot annat ska

galla an det som beslutades och protokollfordes pa motet.

Sotenas kommun (&gare av Y) har anfort foljande. Sotends kommun

har ingen anledning att tvivla pa forrattningslantmétarens slutsatser gallande
fastighetsgranser. Vad galler forrattningskostnaderna var parterna éverens vid
sammantradet. Kommunen har inte initierat forrattningen och kan ej heller se den
stora nyttan for kommunen av densamma. Kommunen ar darfor inte villig att ta

nagon betydande del av kostnaderna.

Lantmatare B N har i sérskilt yttrande anfort att klagandens konstaterande
att forrattningskostnadernas fordelning enligt géllande regelverk skulle kunnat ske

pa annat satt inte ifragasatts, men har inte varit aktuellt eftersom koncensus i fragan
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kunde uppnas vid motet. B N har i yttrandet vidhallit att det beslutsskal som

anges i protokollet har forelegat

DOMSKAL

Mark- och miljddomstolen hanvisar inledningsvis till den redovisning av arkiv-
forskning som framgar av Lantmaéteriets beslut. Lantmaéteriet har infor fattandet av
det nu 6verklagade beslutet pa ett vederhéaftigt satt redovisat hur aktuella granser
kunnat aterskapas med transformering av koordinatuppgifter fran aldre lantméteri-
akter. Gransen mellan X och Z har tidigare ar 1949 aven varit

foremal for gransbestamning och den nu utférda gransbestamningen 6verens-
stammer helt med kartredovisningen fran ar 1949 (akt 14-ASU-905). Kontroll-
matning av arealen for X med stdd av redovisade granslangder

redovisar samstammighet mellan nu utford fastighetsbestamning och fastighets-

registrets arealuppgift om 110 kvm.

Klaganden har anfort att Lantmateriet inte jamkat gransen sa att den dr andamals-
enlig. Det bor forst konstateras att gransers lage inte forandras av byggnaders
placering pa fastighet. | 14 kap 6 § fastighetsbildningslagen (1970:988) anges att
Lantmaterimyndigheten far gora sadan jamkning av grans som fordras for att
gransen ska fa en andamalsenlig strackning i tekniskt hanseende. Bestammelsen ar
avsedd att medge endast sadana obetydliga avsteg fran den ratta eller Gverenskomna
gransstrackningen som ar tekniskt motiverade och som inte kan tdnkas medféra att
nagondera sidans reella intressen asidosatts. Sasom exempel kan anges ratning av
en nagot krokig grans i skogsmark. Bestammelsen ska tillampas restriktivt. Mark-
och miljédomstolen beddmer att jamkning av gréns utan stod av dverenskommelse

inte kan ske i forevarande arende.

Vad galler fragan om férdelning av forrattningskostnaderna gor domstolen foljande
bedomning. Det far anses styrkt att parterna vid sammantrade kommit 6verens om
fordelningen av forrattningskostnaderna. Ett medgivande som l&mnats under
lantméteriforrattning ar bindande for den som lamnat medgivandet (NJA 1984

s. 531 11).
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Med hénsyn till vad som anforts ovan ansluter sig mark- och miljédomstolen till

den beddmning som Lantméteriet gjort. Overklagandet ska séledes avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)
Overklagande senast den 19 april 2012

Bodil Svensson Gunnar Bergstrom

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Bodil Svensson och tekniska radet
Gunnar Bergstrom



