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8. A-M S
Ombud for 1-8: L N
SAKEN

Klander av Solleré Gemensamhetsskogs samfallighetsforenings stammobeslut fran den
18 maj 2011

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT
1. Mark- och miljoéverdomstolen faststéaller mark- och miljédomstolens dom i

Overklagade delar.

2. Soller6 Gemensamhetsskog samféllighetsférening ska ersatta motparternas
rattegangskostnader i Mark- och miljoéverdomstolen med 59 400 kr, for

ombudsarvode, jamte ranta enligt 6 § rantelagen fran denna dag tills betalning sker.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN
Sollerd6 Gemensamhetsskogs samféllighetsforening (féreningen) har yrkat att Mark-
och miljééverdomstolen ska upphava mark- och miljédomstolens dom, utom savitt
avser domstolens undanrdjande av stimmobeslutet under stimmoprotokollets punkt §
11 b. Foreningen har vidare yrkat befrielse fran skyldigheten att utge ersattning for
motparternas rattegangskostnader vid mark- och miljodomstolen och yrkat erséttning

for sina rattegangskostnader dar.

D B, S B, W C, dbodsboet efter S E K,
BL, KM,GOochA-MS

(fastighetsagarna) har bestritt andring.

Parterna har yrkat ersattning for sina rattegangskostnader i Mark- och

miljoéverdomstolen.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Parterna har hanvisat till vad som har anforts i mark- och miljédomstolen och tillagt

foljande.
Foreningen

For att kunna ta stallning till lagligheten av de aktuella besluten maste andamalet med
samfalligheten Sollerd Gemensamhetsskog forst faststéllas. Foreningens forvaltning
bestams av andamalet och syftet med samfalligheten. Samfalligheten bildades ar 1957
for andamal och med primart syfte att betala kostnader for delagarnas véagar inom

Sollerd socken.
Fastighetsagarna

Grunderna for forvaltningen bor, enligt kommentaren till stadgarna, preciseras i
stadgarna om det vid forrattningen bestamda andamalet &r oklart eller om nagot
andamal inte har foreskrivits vid forrattningen. Det har inte skett. Andamalet framgar
inte heller av nagon forrattningshandling. Samfalligheten ska darmed forvalta
samfalligheten, vars andamal &r gemensamhetsskogen. Vid forvaltningen ska man

varna de egna medlemmarna och ingen annans sak eller intresse.

Skriftlig bevisning har aberopats.
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MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL
Under pagaende laga skifte faststallde d4godelningsréatten i utslag nr 18 a/1957
forrattningsmannens utlatande som innebar att den sockensamfallda marken och for
byarna Bengtsarvet, Bodarna, Bramabo, Gruddbo, Haradsarvet, Rothagen och
Utanmyra samféllda marker skulle, efter det att vissa bolags andelar hade utbrutits,
utlaggas som en gemensamhetsskog for évriga deldgare enligt bestammelsen i 10 kap.

5 § under 1. jorddelningslagen.

Enligt den aberopade bestammelsen kunde mark avsattas till gemensamhetsskog for att
till delagarnas gemensamma nytta forvaltas i enlighet med vad darom ar sérskilt
stadgat. For forvaltningen géllde bysamféllighetslagen. Enligt dess 5 § skulle ett
reglemente, som angav grunderna for forvaltningen, antas. | reglementet skulle finnas
bestammelser bl.a. om ”....att den behallna avkastningen bor antingen anvéndas till
foretag, som landa till gemensam nytta for de fastigheter, vilka hava del i agan, sdsom
skogskultur, anlaggning och underhall av véagar och broar eller dylikt, eller ock till
fondering eller utdelning till delagarna efter delaktighet i dgan”. Reglementet skulle

understallas réattens prévning.

Vid sammantréde den 24 april 1968 antogs ett reglemente for férvaltningen.
Reglementet foreskrev att styrelsen skulle ha hand om skétseln av
gemensamhetsskogen med dess fiske samt forsalja skogsprodukter och eventuellt
annan avkastning. Dess § 11 innehaller betraffande avkastningen detsamma som
bysamfallighetslagen, ndmligen att avkastningen ska anvandas till féretag, som lander
till gemensam nytta for de fastigheter, vilka har del i dgan och med samma

exemplifiering som i lagen.

Reglementet géllde for forvaltningen av samfalligheten fram till 1994 da
forvaltningsformen &ndrades genom att Solleré Gemensamhetsskogs
samfallighetsférening bildades enligt lagen (1973:1150) om forvaltning av
samfalligheter (SFL). Lagens bestammelser om forvaltningen géller i den man inte
annat framgar av stadgarna. Av stadgarna framgar att foreningen forvaltar

X och Y i Sollerd socken och att samfélligheten ska forvaltas i enlighet

med vad som vid bildandet bestamts om dess &ndamal.
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Enligt 19 8 SFL géller att vid samfallighetsforeningens forvaltning ska medlemmarnas
gemensamma basta tillgodoses — den s.k. likhetsprincipen - och varje medlems

enskilda intressen beaktas i skélig omfattning.

Vad bestamdes om andamalet nar samfalligheten bildades?

Av ingivna protokoll fran forrattningssammantraden framgar att fragan om utlaggande
av gemensamhetsskog av samfalld hdvdad mark och hur stor areal som skulle laggas ut
diskuterades vid flera sammantraden. Det framgar ocksa att underhall av vagarna i
socknen diskuterades och att arealen av den mark som skulle avsattas hade betydelse
for vaghallningen. Det forslag som lades fram om att bolagens andelar skulle brytas ut
och att resten, ca 1000 hektar av sockensamfélld och bysamfalld mark, skulle utldggas

som gemensamhetsskog, godtogs.

Aven om det inte framgar klart att andamalet med gemensamhetsskogen var
vagunderhall i socknen visar den diskussion som férekom infor dess bildande att
vaghallning var en vasentlig del av det som avkastningen fran gemensamhetsskogen
skulle anvéndas till. Nagot hinder mot att avsatta mark till gemensamhetsskog for ett
sadant andamal fanns inte sa lange forvaltningen var till delagarnas gemensamma
nytta. Vid bildandet 1968 av sex vagsamfalligheter enligt enskilda vaglagen -
Solleréns, Ryssas, Gesundas, Bjorkas, Mangbergs och Salens samfalligheter -
foreskrevs hur kostnaderna for underhallet skulle fordelas och att vaghallningen skulle
ske samféllt mellan vagsamfalligheterna. Det hindrade dock inte
gemensamhetsskogens samféllighet, i enlighet med syftet med bildandet och 8 11 i
reglementet, att anvanda del av avkastningen till sadant vagunderhall, som var till

gemensam nytta for deldgarna i gemensamhetsskogen.

Efter att samfalligheten ombildats till Soller6 Gemensamhetsskogs
samfallighetsforening galler enligt 18 § SFL att samfallighetsforeningens andamal ar
att forvalta den samfallighet for vilken den bildats. Av antagna stadgar framgar att
foéreningen forvaltar X och Y i Sollerd socken och att

forvaltningen ska ske i enlighet med vad som vid bildandet bestamts om dess d&ndamal.
Aven om det inte uttryckts i klartext varken 1957 eller nar stadgarna antogs i oktober
1994 far andamalet anses innefatta vagunderhall for vagar i socknen.
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De klandrade besluten
Fastighetsdgarna har havdat bl.a. att de deldgare i foreningen som ocksa ar medlemmar
I vdgsamfalligheterna gynnas nér féreningen betalar kostnader for dessa medlemmars
vagar medan de delagare som inte har del i nagon vagsamfallighet missgynnas.
Parterna ar inte 6verens om hur manga delagare i féreningen som inte ar medlemmar i
nagon av vagforeningarna, men det &r klarlagt att det finns ett litet antal sadana
delagare. Det &r vidare ostridigt att det finns medlemmar i vagforeningarna som inte &r

delégare i foreningen.

Genom beslutet i 8 11 a beslots att foreningen kunde betala kostnader for registrering
av vissa vagsamfalligheter. Registreringskostnaden avser vagsamfalligheter dar det
forutom sadana fastigheter som &r delégare i Sollerd Gemensamhetsskog aven finns
andra fastigheter. Detta innebar att bidrag ges till externa parter. Beslutet strider darfor
bade mot 18 och 19 §§ SFL.

I det klandrade beslutet om budgeten, vilket tillstyrktes av stdmman, har 500 000 kr
avsatts till vagunderhall. Det ar ostridigt att beloppet &r avsatt for bl.a. underhall av
vagar, som forvaltas av vagsamfallighetsforeningar. Att budgeten tillstyrkts kan ses
som handlingsdirektiv till styrelsen att betala kostnader for vagunderhall till vagar.
Eftersom vissa medlemmar i féreningen inte har skyldighet att bidra till vagunderhall i
nagon av de vagforeningar som ar aktuella innebar ett sddant bidrag att de medlemmar
som ocksa ar medlemmar i en vagsamfallighet gynnas. Att tillstyrka en budget med
sadant innehall &r inte forenligt med kravet i 19 § SFL att medlemmarnas

gemensamma béasta ska tillgodoses utan far anses strida mot lagen.

De klandrade besluten i § 11 a och § 13 i foreningens beslut den 18 maj 2011 bor
darfor, som mark- och miljodomstolen funnit, upphdvas. Féreningens dverklagande

ska alltsa avslas.

Vid denna utgang ska foreningen ersatta fastighetsagarnas rattegangskostnader i Mark-

och miljoéverdomstolen.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2013-11-27

| avgérandet har deltagit hovrattsradet Ulla Bergendal, tekniska radet Jan Gustafsson,
skiljaktig, hovrattsradet Malin Wik och f.d. hovrittsradet Rose Thorsén, referent.

Skiljaktig mening, se nésta sida.

Foredragande har varit Anna Adolfsson.
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Skiljaktig mening

Tekniska radet Jan Gustafsson delar majoritetens uppfattning att foreningsstammans
beslut i § 11 a ska upphéavas. | fraga om féreningsstammans beslut om budget i § 13
strider det inte mot vare sig foreningens stadgar eller lagen om forvaltning av
samfélligheter. (SFL). Mark- och miljodéverdomstolens domslut borde darfor vara
foljande.
1. Mark- och miljééverdomstolen &ndrar mark- och miljédomstolens dom endast
pa sa satt att beslutet i 13 § i foreningsstammas protokoll ska sta fast.

2. Vardera part ska sta for sina egna kostnader i Mark- och miljééverdomstolen.

Mark- och miljodverdomstolens domskal ska ha féljande lydelse fran och med tredje
stycket under rubriken ”De klandrade besluten” pa sidan 6 i domen.

Nar gemensamhetsskogen bildades 1957 var vaghallning en vasentlig del av det som
avkastningen skulle anvandas till. Detta framgar av § 285 fran
forrattningssammantrade 2 januari 1957. Att ge bidrag till de samfallighetsforeningar
som rent faktiskt skoter vagunderhallet ar darfor inte fraimmande for det andamal som

samfalligheten ska tillgodose. Bidragsgivningen uppfyller darfor kraven i 18 8 SFL.

Fragan ar sedan om bidragsgivningen uppfyller kraven i 19 § SFL?

Vid tiden for 2011 ars foreningsstammobeslut fanns ett mindre antal delagare i
gemensamhetsskogen som inte har andelstal i ndgon av gemensamhetsanlaggningarna
for vagarna. Om denna skillnad funnits fran barjan eller uppkommit under tiden mellan
1957 och 2011 &r inte klarlagt i malet. Det ska papekas att
gemensamhetsanlaggningarna inte fanns 1957 utan har avses den krets av deltagande
fastigheter som de skulle haft om de bildats 1957 enligt 1968 ars regler.

Om skillnaden fanns redan 1957 nar gemensamhetsskogen bildades och andamalet
faststalldes maste utgangspunkten vara att andamalet (vagunderhall) bedémdes
uppfylla kraven i 10 kap. 5 § jorddelningslagen att gemensamhetsskogen skulle
avsattas till delagarnas gemensamma nytta och kraven i 5 § bysamféllighetslagen att -
-- avkastningen bor antingen anvandas till foretag som landa till gemensam nytta for de

fastigheter som har del i 4gan, sdsom skogskultur, anlaggning av véagar och broar eller
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dylikt, ---”. Detta trots att alla fastigheter som var deldgare i gemensamhetsskogen inte
hade del i nagon av gemensamhetsanlaggningarna for vagarna. Att
bysamfallighetslagen ersatts av lagen om forvaltning av samfalligheter och att en
samfallighetsforening bildats enligt SFL paverkar inte detta férhallande.

Skillnaden kan ocksa ha uppkommit efter 1957 genom att forsaljning av en fastighets
skogsmark inte omfattat andelen i gemensamhetsskogen. Dessa forsaljningar har sedan
genomforts via fastighetsbildningsforrattningar. Grunden till att del&dgarkretsen i
gemensamhetsskogen da successivt kommer att avvika fran deltagarna i
gemensamhetsanlaggningarna for vagunderhallet ar privata 6verenskommelser och
avtal dar Sollerd gemensamhetsskog samféllighetsforening inte varit part. Denna,
genom privata avtal, successivt uppkomna skillnaden i delagarkrets innebar inte att det

successivt uppkommer forhallanden som strider mot SFL.

Att foreningen fortsatter att ge bidrag till hela eller del av de vagunderhallskostnader
som beloper pa fastigheter som har del i gemensamhetsskogen &r darfor i enlighet med
foreningen stadgar och ursprungliga &ndamal och kan inte heller anses innebara att
vissa fastigheter som ingar i gemensamhetskogen gynnas framfor andra pa ett

otillborligt satt sett utifran kraven i 5 § bysamfallighetslagen.

| det klandrade beslutet om budgeten, vilket tillstyrktes av stamman, har 500 000 kr
avsatts till vagunderhall. Det &r ostridigt att beloppet &r avsatt for bl.a. underhall av
vagar, som forvaltas av vadgsamfallighetsforeningar. Att budgeten tillstyrkts kan ses
som handlingsdirektiv till styrelsen att betala kostnader for vagunderhall till vagar.
Under forutsattning att bidrag till de samféllighetsforeningar som forvaltar vagarna
destineras sa att de enbart tacker kostnader for fastigheter som ar deldgare i

gemensamhetsskogen ar budgeten forenlig med kraven i 19 § SFL.
Det klandrade beslutet i § 11 a i foreningens beslut den 18 maj 2011 bor darfor, som
mark- och miljédomstolen funnit, upphdvas medan foreningens beslut om budget i 8

13 ska sta fast.

Overrostad i denna del &r jag i Gvrigt ense med majoriteten.
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DOMSLUT

1. Mark- och miljédomstolen upphéver Soller6 Gemensamhetsskogs samfallighets-
forenings staimmobeslut av den 18 maj 2011 under protokollets punkter
dels § 11 a att foreningen kan betala kostnader for registrering av vagsamfallig-
heterna,
dels § 11 b att bevilja bidrag till Sool-Oen om 5 000 kr, Solleréloppet 2011 om
10 000 kr, foreningen Emgart om 5 000 kr, turistforeningen om 5 000 kr, och
Kyrkan (mdsshake) om 5 000 kr, samt
dels § 13 att faststalla budgetforslag for 2011.

2. Solleré Gemensamhetsskogs samféllighetsforening ska ersatta Linda Nystroms
huvudman deras rattegangskostnader med etthundranittioattatusenfyrahundraen
(198 401) kr, varav 198 000 kr avser ombudsarvode, jamte ranta enligt 6 §
rantelagen pa 198 401 kr fran dagen for denna dom till dess betalning sker.

Beloppet ar exklusive mervardesskatt.

3. Mark- och miljodomstolens beslut den 17 juni 2011 om inhibition ska besta.
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YRKANDEN M.M.

Den 18 maj 2011 holl Soller6 Gemensamhetsskogs samfallighetférening
foreningsstamma. Karandena har efter klander — som de slutligt bestamt sin talan -
yrkat att mark- och miljodomstolen ska upphéva foreningens beslut av den 18 maj
2011 om att:

(@) betala kostnader for registrering av vagsamfalligheter (§ 11 a i
stammoprotokollet),

(b) bevilja bidrag till Sool-Oen, Solleréloppet, féreningen Emgart,
turistforeningen och kyrkan (8 11 b), och

(c) faststélla budgetforslag for 2011 (8§ 13).

Mark- och miljddomstolen har den 17 juni 2011 beslutat att fortsatt verkstallighet
av besluten i 8§ 11 a och 11 b inte far ske.

Foreningen har medgett karandens yrkande under (b) men bestritt 6vriga yrkanden.

GRUNDER OCH UTVECKLANDE AV TALAN

Kérandena
Grunden for talan ar att de klandrade stammobesluten strider mot lagen (1973:1150)
om forvaltning av samfalligheter (SFL) och/eller mot annan forfattning och/eller

mot féreningens stadgar.

Beslutet angaende kostnader for registrering av vagsamfalligheter § 11 a

Beslutet att bistd med kostnader for registrering av vagsamfalligheter innebar att
foreningen ger ekonomsikt stdd till aktérer utanfor delédgarkretsen vilket strider mot
lag och mot foreningens stadgar. Det ar ocksa en atgard som ar frammande for
samfallighetens andamal. Varken karandenas enskilda intressen eller
medlemmarnas gemensamma basta har tillgodosetts i beslutet. Vidare gynnar

beslutet enbart vissa i deldgarkretsen varfor likhetsprincipen har krénkts.
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De végar som foreningen betalar bidrag till forvaltas av separata
vagsamfélligheter/vagsamfallighetsforeningar och/eller av Soller6é Jordagares

samféllighetsforening.

Det nu klandrade beslutet om registreringsavgifter avser avgifter for bildandet av
samféllighetsforeningar av vagsamfélligheterna Bengtsarvet ga:l (Sollerd
vagsamfallighet), Ryssa ga:l, och Gesunda ga:l. Av fastighetsregistret framgar att
andamalet med dessa samfalligheter ar "vagarna pa én", samt "skogs- och

indgovagar”.

Av § 2 i foreningens stadgar framgar det att foreningen, ska forvalta Bengtsarvet s:|
och Gesunda 159:1 i Soller6 socken och av fastighetsregistret att féreningens
andamal ar "gemensamhetsskog" samt att samfalligheten inte har nagon andel i de

nyssndmnda samfélligheterna.

Vidare framgar av § 3 att samfalligheten ska forvaltas i enlighet med vad som vid

bildandet bestamts om dess &ndamal.

Bidragen avseende registreringsavgifter strider mot lag, féreningens stadgar och det

ursprungliga reglementet.

I det ursprungliga reglementet § 11 anges att avkastningen bor antingen anvéndas
till ”foretag, som lander till gemensam nytta for de fastigheter, vilka har del i dgan,
sasom skogskultur, anlaggning och underhall av véagar och broar eller dylikt eller
och till fondering eller utdelning till deldgarna efter delaktighet 1 4gan”. Forvaltade
medel ska saledes inte anvéandas for att gagna en storre krets an forenings-
medlemmarna och att man inte far beakta andra intressen &n delagarnas vid

forvaltningen av samfalligheten.

De vagsamfalligheter, vars avgifter foreningen nu vill betala, ligger inte inom

samfallighetens forvaltningsomrade enligt § 2 i stadgarna och ett bestridande av
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kostnaderna for registrering "lander inte till gemensam nytta for de fastigheter vilka

har del i" samfalligheten.

Kérandenas enskilda intressen och medlemmarnas gemensamma bésta har inte
tillgodosetts i skalig omfattning. Den avkastning som ratteligen ska komma
fastighetsagarna och resterande del av kollektivet av fastighetsagare till godo, har i

stéllet anvants for att fraimja andra intressen.

Vid utdelning av vinstmedel till medlemmarna i en samfallighetsférening, ska
fordelningen ske i proportion till medlemmarnas andelar i samfélligheten. Om
fordelningen sker pa annat satt, bor beslutet kunna, pa talan av forfordelad medlem,
undanrojas i en klanderprocess pa grund av att hans enskilda intressen inte beaktats
I skalig omfattning (prop. 1973:160 s. 384).

Den avkastning som genereras ska, dven om den inte delas ut, komma
medlemmarna till godo pa ett proportionerligt sétt. Annars forfordelas medlemmar

och deras enskilda intressen har inte beaktas i skalig omfattning.

Stammans beslut att bestrida kostnaderna for registringsavgifter star alltsa i strid
mot 19 § SFL.

Vidare star féreningens hantering av medel i strid med féreningens andamal. Av 18
8§ SFL foljer att en samfallighetsférenings andamal ar att forvalta den samfallighet
for vilken den bildats och att foreningen inte far bedriva verksamhet som &r
frammande for det andamal som samfalligheten ska uppfylla. Klandrade beslutet
strider sdval mot 18 & SFL som § 3 i stadgarna.

Foreningens beslut om att avkastningen ska anvéndas till vagar som férvaltas av
annan vagsamfallighet innebar ocksa att vissa i delagarkretsen gynnas pa bekostnad
av andra, i vart fall indirekt, eftersom vissa delagare i foreningen ocksa ar

medlemmar i vagsamfalligheter vars vdgar har upprustats. Forfarandet innebar dven
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att medlemmar som inte &r deldgare i samfélligheten gynnas. Detta innebar att

likabehandlingsprincipen ha krénkts.

Sammanfattningsvis ska saledes beslutet om att bestrida kostnaderna for
registreringsavgifter upphévas.

Beslutet angéende faststillande av budget § 13

Beslutet att faststélla budgeten for 2011 strider mot lag och mot féreningens stadgar
samt mot lagstiftarens intentioner om att den avkastning som genereras i en

samfallighetsforening ska komma deldgarna till godo.

Enligt budgeten ska det delas ut 30 000 kr i bidrag till aktérer utanfor delégar-
kretsen (bidragen under § 11 b i stammoprotokollet). Vidare framgar av budgeten
att samfallda medel om 500 000 kr ska anvandas for upprustning och underhall av

vagar pa samma sétt som under foregaende ar.

Genom att faststélla en sadan budget framjas andra intressen &n delagarnas. Att
aktivt dela ut medel for upprustning och underhall av vagar och planera for det i
budgeten infér kommande verksamhetsar ligger inte i linje med lagstiftarens
intentioner om att den avkastning som genereras i en samféllighet ska komma

delégarna till godo. Beslutet om att faststalla budgeten ska darfor upphavas.

Foreningen
De dverklagade besluten strider inte mot SFL, mot annan lag eller mot féreningens

stadgar.

Beslutet angaende kostnader for registrering av vagsamfalligheter § 11 a

Vad angar kostnader for registrering av vagsamfalligheter faller en sadan
anvandning av foreningens medel inom foreningens dandamal eftersom den
samfallighet som féreningen forvaltar bildades for bl.a. andamalet att bestrida

kostnader for vagar och for vagsamfalligheterna inom socknen.
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Solleré6 Gemensamhetsskog bildades vid laga skifte avseende Soller6 socken, vilket
pagick under aren 1946-1979. Enligt utlatande vid forrattningen den 2 januari 1957
enades dgare av sockensamfalld och bysamfalld mark om att bilda en gemen-
samhetsskog for att sorja for sadana deldgares gemensamma kostnader for
framforallt vaghallning inom socknen. Uppskattade kostnader for den inom Sollerd

socken gemensamma vaghallningen var avgorande for gemensamhetsskogens areal.

Av § 285 i lagaskiftesprotokollet den 2 januari 1957 framgar att bildandet av och
andamalet med samfalligheten i forsta hand var att utgéra kassa for forsorjning av

det gemensamma végnatet inom Sollerd socken med kapital. Av samma protokoll

§ 288 framgar att de vagar som avsags att underhallas med medel fran
samfalligheten var samtliga av deldgarna vid skiftet gemensamt agda végar, saval
tidigare befintliga som de végar som utbyggts under tiden for laga skiftet.

Syftet med samfalligheten och de d&ndamal som samfalligheten hade att uppfylla var
saledes att mojliggora en drift och underhall av det inom Solleré socken, inklusive
inom de olika byarna, gemensamma vagnatet. Detta syfte och &ndamal hade i tiden
for laga skiftet tillgodosetts genom de gemensamma kassorna via olika slags
marksamfalligheter som kom att utplanas genom laga skiftet. Uttaxering eller
utdelning till enskilda deldgare av medel férekom aldrig utan avkastningen av

markerna anvandes for vagunderhall.

Eftersom laga skiftet utplanade de olika forsorjningsmajligheter till underhall av
gemensamma vagar som tidigare funnits, var det naturligt att bilda en ny
samféllighet for forsdrjning av de gemensamma vagnéaten inom socknen. Under
laga skiftet utbyggdes véagsystemet med indgovégar och skogsbilsvégar. En
vagforrattning genomfordes och avslutades den 4 april 1968. Déarvid bildades
féljande vagsamfalligheter;

— Solleréns vagsamfallighet, omfattande vagarna pa 6n

— Ryssa vagsamféllighet, omfattande skogsbilvég och indgovégar
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— Gesunda vagsamfallighet, omfattande indgovagar
— Bjorkas vagsamféllighet, omfattande skogsbilvagare och indgovég
— Mangbergs vagsamfallighet, omfattande skogsbilvéagar

— Salens vagsamfallighet, omfattande skogsbilvéagar

Det samégda végsystemet inom Sollerd socken har alltsedan tillkomsten av
samfalligheten underhallits savéal genom betalning fran foreningen som genom
vagavgifter, statsbidrag och stugavgifter. Utbetalningarna har alltid avsett faktiska

kostnader.

Foreningen har alltsedan forvaltningen av samfalligheten paborjades 1968, i
enlighet med vad som bestdmdes vid dess bildande 1957, utbetalt bidrag till
medlemmarnas gemensamma vagnat samt utbetalt bidrag for att anordna en
andamalsenlig forvaltning av medlemmarnas saméagda vagar inom Sollerd socken.
Medlemmarna i féreningen beslutade redan den 29 november 1968 att betala
kostnaderna for bildandet av forvaltningar for de sex vagsamfélligheterna genom att
utebetala 23 426 kr ur samfallighetens kassa. Nagon forandring av samfallighetens
andamal har darefter inte skett. Den utbetalning som nu beslutats enligt stimmo-
protokollet § 11 a innebar samma medelsanvandning och asyftar samma andamal
som 1968-ars beslut. Medlemmarna i féreningen har darefter och fram till idag
beslutat om ytterligare ekonomiska bidrag avseende medlemmarnas samfallda vagar

inom Sollerd socken.

Att gemensamhetsskogens avsattes for framst vagunderhall inom socknen har aven
uttryckts i tidigare reglemente for samfélligheten, vilket reglemente antogs i
enlighet med den da gallande bysamfallighetslagen av delagarna den 24 april 1968.
Reglementets § 11 anger att den behallna avkastningen fran samfalligheten skulle
anvandas "... till féretag som lander till gemensam nytta for de fastigheter, vilka har
del i dgan, sasom skogskultur, anlaggning och underhall av véagar och broar eller

dylikt...". Foreningen har anvant avkastningen till gemensam nytta i 50 ar.
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Vid sammantrade den 18 oktober 1994 évergick foreningen fran forvaltning enligt
bysamfallighetslagen till forvaltning enligt lag (1973:1150) om férvaltning av
samfélligheter. Darvid antogs nya stadgar som enligt § 3 anger att "...samfalligheten
skall forvaltas i enlighet med vad som vid bildandet bestamts om dess andamal”.
Nagon forandring av foreningens verksamhet eller &ndamalet med féreningen var

inte avsedd och stadgarna &ndrades inte i dessa avseenden.

Samfalligheten tillkomst grundades inte pa enskilt &gande utan all mark som
grundade delaktighet i samfalligheten var samfalld fér socknen och byarna.
Andamalet med samfalligheten var vid dess bildande i huvudsak bestrida kostnader
for delagarnas olika samfallda végar inom Sollerd socken. Féreningen har en egen

unik historia och &ndamal.

Att bestrida vagunderhall och kostnader for de olika vagsamfalligheterna &r saledes
en karnverksamhet for samfalligheten och faller direkt inom det syfte och det

andamal som samfalligheten tillkommit for.

Utan den av medlemmarna i féreningen beslutade bidragsgivningen till deras
samféllda véagar skulle medlemmarna istéllet av deras respektive vagsamfalligheter
uttaxeras de belopp som de via féreningen beslutat att tillhandahalla. Utan
bidragsgivningen fran féreningen skulle dven skogsbilvagar inordnade under viss
vagsamfallighet, endast bli tillganglig och 6ppna for de deldgare som tillnor sadan
enskild vagsamféllighetsforening. Delagarna som kollektiv i samfalligheten skulle
darvid forlora tilltrade till det samfallda vagnat som bl.a. ar beldget pa socken-
samfalld mark och inte kunna ut6va sin fiskeratt avseende det sockensamfallda
fisket. Detta skulle strida mot vad som bestamts vid laga skiftet och vid tillkomsten

av samfélligheten.

Foreningen forvaltar inte ndgon av de medlemmarnas vagar som ingar i de sex
vagsamfalligheterna. Fraga ar endast om bidragsgivning till foreningens
medlemmar vad avser dessas dgda samfallda vagar inom socknen. Bidragen har

alltid varit relaterade till direkta kostnader samt utbetalts efter sarskild hemstallan



10

NACKA TINGSRATT DOM F3133-11
Mark- och miljodomstolen

och efter redovisade behov. De har utgatt for att astadkomma en andamalsenlig

finansiering.

Utmed de ifragavarande samfallda vagarna finns det fastigheter som har delaktighet
I respektive vagsamfallighet men som inte har delaktighetstal i samfélligheten. Att
annan an delégare i samfélligheten och dven allménheten kan nyttja de samféllt
agda vagarna innebar dock inte att avkastningen inte anvands till deldagarnas

gemensamma basta.

| samfalligheten ingar endast ett fatal delagarfastigheter som inte har delaktighetstal
i vagsamfallighetsféreningar inom Sollerd socken. Dessa delégarfastigheter
representerar endast ett sammanlagt andelstal om 1,233 %. Aven dessa delagare &r i
likhet med 6vriga deldgare i samfalligheten deldgare i sockensamfallt fiske och kan
saval for nyttjandet av fisket som i andra sammanhand anvanda det 6ppna

sockensamféllda vagnatet.

Nagot dvertradande av den s.k. likstallighetsprincipen har inte skett. Samtliga
gemensamt dgda véagar behandlas lika och underhall m.m. tillkommer alla delagare
efter samma principer. Tidigare ombildningskostnader for vagsamfalligheter och
registreringskostnader for dessa har bestritts av samfélligheten och beslutet under

§ 11 a i protokollet innebér att samtliga deldgare i samfalligheten darigenom erhallit

samma kollektiva behandling.

Sammanfattningsvis har foreningen inte, genom beslutet under § 11 a i
stammoprotokollet, 6vertratt § 19 SFL, eller nagon annan lag eller foreningens
stadgar. Féreningen har inte heller genom beslutet asidosatt den s.k. likstallighets-

principen.

Beslutet angéende faststillande av budget § 13

De enskilda budgetposterna avser ett av styrelsen och av stdmman uppskattat
ospecificerat medelsbehov for underhall under 2011 av vagar som samfallt 4gs av

deldgare i samfalligheten, daribland de av kdrandena angivna véagarna. Féreningen
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beddmer att de av kdrandena uppraknade vagarna (forutom Morotsvégen eftersom
den upprustats redan 2010) har ett uppskattat underhallsbehov om ca 100 000—
200 000 kr.

En pa stamma framlagd budget som varken féreslagit eller inneburit nagot
stdimmans beslut om utbetalning eller uttaxering, kan inte strida mot lag eller
stadgar eller pa nagon annan grund kunna ogiltigforklaras eller upphéavas. En budget
ar endast en av styrelsen uppréttad och beddmd eventuell medelshantering som kan
ligga till grund for en uttaxering, fondering eller avverkning etc. Beslut i fragor som
inte avser den I6pande forvaltningen och som avser utbetalning av medel fors
arligen till stamman for formliga beslut vilka beslut darefter kan goras till foremal

for klander. Nagot sadant beslut har inte fattats under § 13 i stammoprotokollet.

Om det dverklagade beslutet ar att anse som ett beslut som kan angripas och
upphavas av domstol, s star de utgifter som upptagits inte i strid mot de syften och

de andamal for vilka foreningens samfallighet bildades.

Kéarandena har tillagt

Beslutet angaende kostnader for registrering av vagsamfalligheter § 11 a

Foreningens tolkning att samféllighetens karnverksamhet &r att bestrida
vagunderhall och kostnader for de olika vagsamfalligheterna &r fel. En sadan
tolkning kan ifragasattas redan mot bakgrund av innehallet i samfallighetens

stadgar.

Om underhall av vagnatet skulle vara en karnverksamhet for foreningen framstar
det som markligt att detta inte specifikt skrevs in det i reglemente som uppréattades
vid bildandet och i de stadgar som sedermera uppréattades. | stadgarna anges det att
foreningen ska forvalta X och Y och i fastighetsregistret

anges det att andamalet ar "gemensamhetsskog", alltsa inte skogsvagar, indgovagar

m.m.
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Vidare kan féreningens tolkning ifragasattas mot bakgrund av andra
protokollsanteckningar som gjordes under laga skiftet. Av protokoll fran den 15 maj
1961, § 384, framgar att fragan om vagunderhallet togs upp. Dar antecknade man
att "en samordning av vaghallningen ar 6nskvérd och det maste i god tid ordnas
med att nagon vagsamfallighet eller vagforening tar hand om skiftesvagarna nar
skiftet ar klart."

Det finns ocksa en diskussion antecknad i ett protokoll fran den 25 maj 1954 under
§ 193, dar en person framforde att det framtida vagunderhallet borde kunna tackas
av medel fran ett skogsundantag, vilket inte ansags genomforbart av de flesta. Man
skriver vidare att "denna tanke varit uppe i Ostnor, men att man dar i stallet ordnat
underhallet av saval indgo- som skogsvagar genom vagsamfallighet, vilket fungerat
bra".

Det som sedermera skedde var just att sex specifika vagsamfélligheter bildades den

4 april 1968 (:-:-, :-:-, i-i-, :-:-, == och :-:-) Av forrattningshandlingen framga att kostnaderna for
underhallet av vagarna skall fordelas efter andelstal. Av protokoll uppréttade den

4 april 1968, i respektive vagsamfallighet, framgar att vagsamfalligheterna har att

skdta underhallet av véagarna inom sitt specifika omrade. | en PM till delagare i

Sollerd vagsamfallighet (X) klargors ocksa att vagsamfalligheten ska

ombesorja vaghallning och forvaltningen i 6vrigt av vagsamfallighetens

angelagenheter. Dartill kommer att det i fastighetsregistret star angivet att

andamalet med dessa samfalligheter &r "vagarna pa én", samt "inago- och

skogsvagar". Mot bakgrund av att forvaltningen av vagnétet har ordnats pa detta satt

finns det inget behov av forvaltningsatgarder fran samfalligheten.

Mot denna bakgrund star det klart att féreningens "karnverksamhet" inte utgors av

underhall av vagnatet pa on.
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Beslutet angaende faststillande av budget 13 §

Foreningen gor gallande att budgetbeslutet inte innebar nagon medelsanvandning
eller uttaxering. Om samfallighetens behov av medel inte tacks pa annat satt ska
bidrag uttaxeras av medlemmarna. Har féreningen emellertid medel att anvénda,
behdver ingen uttaxering ske. Att stimman beslutar om kommande ars budget
innebdr ett direktiv till styrelsen om hur medel i féreningen ska anvéandas. Stamman
sanktionerar genom sitt beslut styrelsens kommande atgarder om att t.ex. lamna
bidrag for underhall av vagar. | férevarande fall har det inte funnits nagot behov av
uttaxering eftersom féreningen ar likvid och kan béra de kostnader som foreslas i
budgeten. Beslutet pa stimman om att fastsla budget ar pa sa satt ett beslut om

medelsanvandning, d&ven om nagon uttaxering inte har skett.

BEVISNING

Parterna har aberopat skriftlig bevisning.
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DOMSKAL

| malet ar det fraga om en samfallighet som sedan 1994 forvaltas enligt lagen
(1973:1150) om forvaltning av samfalligheter (SFL). Enligt 18 § forsta stycket
denna lag &r en samfallighetsforenings andamal att forvalta den samfallighet for
vilken den bildats. Enligt andra stycket samma stadgande far en samfallighets-
forening inte driva verksamhet som ar frammande for det andamal som
samfélligheten ska tillgodose. Vidare ska enligt 19 § forsta stycket samma lag
foreningen vid forvaltningen tillgodose medlemmarnas gemensamma bésta samt

beakta varje enskild medlems intressen i sk&lig omfattning.

| detta fall ror det sig om en forening som beslutat att ldmna bidrag till andra
samfalligheter som bestar av delvis andra delagare och som inte forvaltas av
foreningen. Enligt mark- och miljddomstolens uppfattning kan en samfallighet som
forvaltas enligt samfallighetslagen inte ha ett sadant &ndamal. Det skulle da inte
vara fraga om en sadan samfallighet som avses med lagen. Att féreningens andamal
skulle vara denna bidragsgivning framgar inte heller av den férebragda bevisningen.
De klandrade stammobesluten i protokollet under punkterna§ 11aoch §11b
(medgivet) star alltsa i strid mot 18 och 19 §8§ SFL samt 8§ 2 och 3 i stadgarna och
innebar att likhetsprincipen tratts for nar. Da beslutet att faststalla budget under § 13
avser en medelsanvisning till att utge bidrag galler detsamma for detta beslut.

Besluten ska darfor upphavas.

Kérandena har under handlaggningen franfallit ett yrkande om att stimmobeslutet

om ansvarsfrihet under § 10 i protokollet ska upphévas.

Foreningen har yrkat att malet i den del det ror ansvarsfriheten ska avskrivas och att
rattegangskostnaderna ska kvittas.

Kérandena har bestritt och anfort att det & samma argument som framforts
betr&ffande ansvarsfriheten som mot det klandrade beslutet i dvrigt varfor de ska ha
full erséttning for sina rattegangskostnader.
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Mark- och miljodomstolen ser karandenas franfallande av ifradgavarande yrkande
som en inskrankning av talan. Oavsett detta har processen sin grund i om
foreningen kan lamna bidrag pa satt som skett och argumentationen i malet har
handlat om detta. Den 6kning av kostnaderna som kan ha skett p.g.a. klander av
beslutet om ansvarsfrihet synes férsumbar. Foreningen ska darfor betala full

ersattning till karandena for deras rattegangskostnader. Om beloppet rader inte tvist.
Det meddelade inhibitionsbeslutet bor besta.
HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga (DV 425)

Overklagande senast den 24 april 2013.

Bjarne Karlsson Bjorn Hedlund

I mark- och miljédomstolens avgorande har deltagit radmannen Bjarne Karlsson,
ordforande, och tekniska radet Bjorn Hedlund samt de sarskilda ledamoterna Hans

Andersson och Séren Kagedal.



