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Lantméterimyndighetens, Nacka kommun, beslut den 2 november 2000 i drende nr
2000/219
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Lantmaterimyndigheten i Nacka kommun meddelade den 2 november 2000 beslut i
arende nr 2000/219 angaende anlaggningsforrattning for omprévning av gemensam-
hetsanldggningen X (gemensamhetsanldggningen). Beslutet har vunnit

laga kraft.

L A har klagat 6ver domvilla och har i huvudsak anfort foljande. |
beslutet anges att gemensamhetsanldggningen omfattar utférande och drift av bl.a.
vattenomradet inomY jamte féreningens bryggor. Anlaggningarna
redovisas pa en till beslutet bifogad karta. En av de bryggor som har markerats pa

kartan dgs rétteligen av henne.

Bryggan ingick i hennes kop av fastigheten Z. Bryggan uppfordes

ursprungligen i bérjan av 1900-talet. Fram till borjan av 1980-talet fanns en liten
brygga som 1981 byttes ut mot tva flytbryggor. Bryggan forlangdes 1986 med en
pontonbrygga. Det var den davarande &gare till fastigheten Z som

inforskaffade den yttre pontonbryggan.

Nagot beslut om vattenomradet langs denna del av Saltsjon ar inte faststallt i forratt-
ning gallande fastigheten Yoch nagot beslut om skifte av vattenomradet
finns inte inskrivet i 4gostyckningar fran stamfastigheterna inom Backebdl.

Nar bryggan uppfordes fanns inget strandskydd och bryggor kunde laggas pa allméan
mark i form av accept av markagaren. Bryggan fanns pa plats nar Grundets
vagforening (foreningen) tillfordes marken varfor foreningen forvarvade marken med

vetskap om denna nyttjanderatt.

Hon fick 2006 kdnnedom om att féreningen 2004 tagit Over bryggan samt att de
skickat ut rakningar till de personer som egentligen &ger bryggan. | samband med detta
tog hon kontakt med ordféranden i foreningen varefter de lat tva batplatser vara lediga
for henne. Nar hon 2012 kom for att lagga sin bat vid bryggan fanns det inte nagon
ledig plats. Hon kontaktade foreningen och fick besked om att bryggan ingick i
gemensamhetsanléggningen. Forst i juli 2012 fick hon information om beslutet om

inrdttande av gemensamhetsanléaggningen.
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Foreningen har bestritt klagan éver domvilla och har som grund anfort i huvudsak
foljande. Det bestrids att L A &ger bryggan, da féreningen hade en
brygga pa platsen innan den tidigare agare till fastigheten Z lade ut sin
flytponton som en férlangning av féreningens brygga. Aganderatten till vatten och
bryggor paverkades 6verhuvudtaget inte av forrattningsbeslutet utan var klarlagd redan
i och med foreningens kdp av fastigheten Y den 21 april 1996. Vid
tidpunkten for beslutet maste L A haft tillgang till information om att
en forrattning &gde rum. Till sammantrédet den 26 oktober 2000 kallades Baggensviks

tomtégareforening i vilken L A var och ar medlem.

Foreningen bildades 1966 och det fanns da en méangd sma rangliga bryggor i omradet
som diverse fastighetsagare lagt ut for eget bruk. I borjan av 1980-talet kom man
dverens om att samordna bryggorna och man rensade da bort smabryggorna, anlade en
gangvag och ett bryggfaste samt byggde en gemensam brygga. Den tidigare agaren till
fastigheten Z lade 1986 tillsammans med nagra grannar ut en flytponton

som forlangning av den gemensamma bryggan. | slutet av 1990-talet tog man bort den
aldsta delen av bryggan, flyttade in den tidigare yttersta flytpontonen langre in mot

land och lade ut en ny flytponton ytterst.

Foreningen onskar byta ut flytpontonerna och &ven utoka antalet bryggplatser. De har
informerat L A om att hon kan fa tillbaka sin flytponton nar den byts

ut mot en ny. L A har dock havdat att hela bryggan tillhér henne.

L-G F och L F K har, savitt de far forstas, bestritt
klagan 6ver domvilla och har som grund anfort i huvudsak foljande. Den aktuella
bryggan forvaltas idag av foreningen. Det finns inte nagot servitut registrerat pa

fastigheten Z for brygga.

L K har, savitt han far forstas, bestritt klagan 6ver domvilla och har som

grund anfort i huvudsak foljande. Foreningen ager idag marken samt vattenomradet
dar bryggan finns. Bryggan ingar i féreningens dgande och forvaltas tillika av
foreningen. Fastigheten Z har inte forvaltat eller nyttjat bryggan. Nagot
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servitut finns inte registrerat pa fastigheten for namnda brygga och inte heller finns

nagon nyttjanderatt inskriven.

Ovriga delagare i féreningen har beretts tillfalle att yttra sig men har inte avhorts.

Mark- och miljédverdomstolen fattar féljande

BESLUT (att meddelas 2013-03-25)

Skal
| fraga om sarskilda rattsmedel hanvisas i 42 § lagen (1996:242) om domstolsérenden
till 59 kap. 1-3 88 och 5 § forsta stycket rattegangsbalken.

Av 59 kap. 1 § forsta stycket 2 rattegangsbalken féljer att en dom som vunnit laga
kraft ska, efter klagan av den vars ratt domen rér, undanréjas pa grund av domvilla om
nagon, som inte har varit part i malet, genom domen lider forfang. 1 59 kap. 2 § andra
stycket rattegangsbalken foreskrivs att en ansokan om domvilla i sddant fall ska ha

inkommit inom sex manader fran det att klaganden fick kannedom om avgorandet.

Det har inte framkommit annat &n att L A fick kdnnedom om

lantméaterimyndighetens beslut forst under varen 2012. Hennes klagan éver domvilla
har darmed getts in inom den i 59 kap. 2 § andra stycket rattegangsbalken foreskrivna
tiden.

I lantméaterimyndighetens beslut anges att gemensamhetsanldggningen omfattar
utforande och drift av bl.a. vattenomradet inom Y jamte foreningens

bryggor. Beslutet &r, enligt sin ordalydelse, begrénsat till att avse foreningens bryggor.
Nagot beslut om att 4ven annans brygga ska tas i ansprak till forman for gemensam-
hetsanlaggningen har inte fattats. Den omstandigheten att bryggan har markerats pa
den till beslutet bifogade kartan har inte nagon sjalvstandig betydelse for fragan om
aganderdtten. Enligt Mark- och miljééverdomstolens bedémning har beslutet inte haft
nagon inverkan pa dganderétten till bryggan och L A kan darmed inte

anses ha lidit forfang genom beslutet. | den man det finns en tvist mellan foreningen
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och L A om &ganderétten till bryggan far den I6sas genom en talan om

battre ratt vid allman domstol.

L A har aven gjort gallande att bryggan ligger pa foreningens fastighet

med stod av en nyttjanderétt. Enligt Mark- och miljodverdomstolen &r det oklart nér
och pa vilket satt en nyttjanderatt skulle ha uppkommit. Det finns ingen nyttjanderatt
inskriven varken ifraga om fastigheten Y eller Z och nar foreningen

1996 forvarvade fastigheten Y gjordes det, sa vitt framkommit, inte ndgot

forbehall om att en nyttjanderatt skulle vara upplaten. Vad L A anfort i

fraga om nyttjanderéatt utgor darmed inte grund for att bifalla hennes klagan éver

domvilla.

Inte heller vad L A anfort angaende vattenomradet inom fastigheten
Y utgdr grund for att bifalla hennes klagan 6ver domvilla. Eftersom
L A inte heller i dvrigt har visat ndgon omstandighet som utgér dom-
villa ska hennes klagan avslas.

Slut

Mark- och miljodverdomstolen avslar L As klagan 6ver domvilla.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga

Overklagande senast 2013-04-15

Erika Lofgren

Protokollet uppvisat/



