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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lantmateriet har yrkat i forsta hand att det debiterade beloppet inte sétts ned och
i andra hand att paslagsprocenten berdknas pa summan 80 000 kr, dvs. att

forrattningskostnaden bestams till 92 000 kr.

R F har bestritt &ndring.

UTVECKLANDE AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lantmateriet har sammanfattningsvis anfort foljande.

Det fakturerade beloppet ar skaligt och ska inte nedséttas. Nagot fast pris for
forrattningen har inte lamnats. Vid underhandskontakt med forrattningslantmaétaren
uppger denna att prisuppgiften om 5 000 kr, for den kompletterande
fastighetsregleringen, var en tillkommande kostnad utver det belopp som
ungefarligen angivits i protokollet. Det bor sarskilt observeras att ett fortydligande om
att kostnaderna tas ut I0pande med en timtaxa om 1 250 kr per timme noterats i

kostnadsfordelningsbeslutet.

Utgangen i mark- och miljédomstolen kan komma att leda till foljande konsekvenser.
Lantmateriets vilja att uttala sig om ungefarliga kostnadsuppgifter for en lantmaéteri-
forrattning minskar. Endast upplysningar om timkostnad kommer att [amnas, framfor
allt i arenden av komplex natur. Viljan att erbjuda ett fast pris kommer att paverkas
negativt. Det finns en uppenbar risk att ett icke antaget fast pris kommer att goras

géllande som ungeféarlig prisuppgift i analogi med konsumenttjanstlagen (1985:716).

Lantmateriets verksamhet ar avgiftsbelagd. Utover komplexa fastighetsforhallanden
arbetar forrattningslantmataren inom ramen for lantmateriforrattningen med manniskor
som ianspraktar olika mycket tid dels beroende pa tidigare erfarenheter av

Lantmateriet, dels beroende pa intresse for fragan, graden av tvistighet etc.
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Av dagboksblad och 6vriga handlingar i detta drende framgar lI6pande den
kommunikation som varit kring prisfragan och dar framgar aven forrattnings-
lantmétarens noteringar om svarigheterna att uppskatta slutlig totalkostnad.

For det fall konsumenttjanstlagen ar tillamplig ska paslagsprocenten beréknas pa
summan 80 000 kr, dvs. med tillagg for kostnaden for tillkommande fastighets-

reglering efter ssmmantradet i maj.

R F har utover vad han anfort i mark- och miljédomstolen tillagt bl.a.

foljande.

Forrattningslantmataren ndmnde inget om merkostnader vid sammantrédet i maj 2011.
Det finns inte heller ndgot intaget rérande detta i protokollet fran den 20 maj 2011.
Den kompletterande kostnaden om 5 000 kr maste inga i den totala kostnaden om

75 000 kr, som angavs vid sammantradet. Ett avtal om ett totalpris om 75 000 kr maste
anses ha tillkommit i det protokoll som forréattningslantmataren skrev den 20 maj 2011.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Enligt protokollet fran sammantradet den 20 maj 2011, vid vilket forrattningen
utvidgades till att forutom fastighetsbestdmning innefatta dven fastighetsreglering,
bedomdes forrattningskostnaden uppga totalt till ungefar 75 000 kr varjamte

antecknades att kostnaderna tas ut I6pande med en timtaxa om 1 250 kr per timme.

Mark- och miljéoverdomstolen instdimmer i mark- och miljodomstolens bedémning att
Lantmateriet genom uppgiften om total kostnad som antecknats i protokollet far anses
ha lamnat en ungefarlig prisuppgift samt att 36 § konsumenttjanstlagen i enlighet med
praxis ska tillampas analogt. Det debiterade beloppet ska saledes sattas ned pa satt som
mark- och miljodomstolen gjort. Vad Lantmaéteriet anfort ifraga om tillkommande
kostnader efter ssmmantradet andrar inte denna bedémning. Overklagandet ska darfor

avslas och mark- och miljodomstolens dom faststallas.
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Mark- och miljoéverdomstolen tillater att avgorandet far 6verklagas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2013-04-30

| avgorandet har deltagit hovrattsradet Ulla Bergendal, tekniska radet Cecilia Undén,
hovrattsradet Mikael Hagelroth och adjungerade ledamoten Anna Stenberg, referent

och féredragande.
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meddelad i
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KLAGANDE
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MOTPART
Staten genom Lantmaéteriet

Ombud: Overlantmétaren E B-S

OVERKLAGAT BESLUT
Lantméteriets beslut om debitering enligt faktura nr 800714081 i arende nr E10154,
se bilaga 1

SAKEN
Forattningskostnad

DOMSLUT
Med delvis bifall till 6verklagandet satter mark- och miljddomstolen ned

fakturabeloppet till 75 625 kronor.

Dok.ld 219822

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-560 125 mandag — fredag

13:00-16:30
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BAKGRUND
Den statliga lantméaterimyndigheten (LM) har handlagt en forrattning som avser
fastighetsbestdmning berérande X m.fl. samt fastighetsreglering berérande Y, Z,
X och A. Enligt kostnadsfordelningsbeslutet den 29 juli 2011 ska
forrattningskostnaden betalas av R F, dodsbodeldgare i E Es dodsbo som &r
lagfaren &gare till X. Av protokollet, uppsatt den 20 maj 2011, framgar bl.a. att
forrattningskostnaden bedémdes uppga totalt till ungefar 75 000 kronor och att

kostnaderna tas ut I6pande med en timtaxa om 1 250 kronor per timme.

LM har fakturerat R F totalt 99 360 kronor (delfaktura 10 625 kronor och slutlig
faktura 88 735 kronor).

YRKANDEN M.M.

R F har éverklagat rékningen till mark- och miljddomstolen och yrkar att beloppet
ska sdnkas. Till stod for sin talan har han anfért bl.a. féljande. Den 4 juni 2009 tog
R F kontakt med lantmateriet i Linkdping via mail och fragade om offert géllande
utredning om fastighetsbestdmning. I svaret stod 1 000 kronor per timme, vilket
maste anses vara juridiskt bindande. | det forrattningsprotokoll som uppréttades i
maj 2011 framgar att kostnaderna bedémdes uppga till totalt

75 000 kronor. Redan da uppkom en diskussion om att priset var alldeles for hogt.
Detta pris maste anses vara det slutgiltiga eftersom det ar skrivet av forrattnings-
lantmaétaren en vecka efter ssmmantrédet den 19 maj 2011. Den 25 augusti 2011
fick han ett telefonsamtal fran forrattningslantmataren i LinkGping angaende den
totala forrattningskostnaden som skulle uppga till 99 360 kronor med avdrag for
10 625 kronor som betalades i augusti 2010, varvid 88 735 kronor kvarstar att
betala. Han anser att denna kostnad &r alldeles for hdg. Kostnaderna har 6kat
markant p.g.a. av lang handlaggningstid hos lantméteriet i Linképing. Om en
erfaren lantmatare hade handlagt arendet fran borjan skulle antalet nedlagda timmar
med stor sannolikhet kunnat bli farre. Landsarkivet i Vadstena kontaktades for
arkivmaterial. Landsarkivet hittade material om X som i augusti 2009 skickades
vidare till Lantmateriet i Linkoping. | svaret fran Lantméteriet framkom att arendet

var for svart for dem, varfor det skulle ga vidare till Lantmaéteriet i
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Orebro. Arendet framskred inte i Orebro utan hamnade aterigen hos Lantmateriet i
Linkoping. FoOrst i maj 2011 kom det till ett sammantrédde med inblandade parter i
detta arende. Han anser att det pris som ar satt pa forrattningsdagen maste galla,

eftersom det handlade om det totala priset.

Lantméteri har i yttrande redogjort for bl.a. fastighetens bakgrund och &rendets
svarighetsgrad, om forrattningslantmatarens kompetens, om hur denne l6pande har
informerat om kostnadernas utveckling och om svarigheterna att uppskatta
kostnaderna i det aktuella &rendet samt anfort att Lantmateriets bedémning
sammanfattningsvis &r att forrattningskostnaden ar rimlig med hansyn till &rendets
saregna art och omfattning samt de faktiska forhallandena i 6vrigt och att fakturerat

belopp darfor inte bor nedsattas.

DOMSKAL
Mot bakgrund av forrattningens omfattning och svarighetsgrad finner mark- och
miljodomstolen inte att nagon anmarkning kan riktas mot skaligheten av beloppet.

I 36 § andra stycket konsumenttjénstlagen (1985:716) stadgas emellertid foljande.
Har naringsidkaren lamnat en ungefarlig prisuppgift far det uppgivna priset dock
inte overskridas med mer &n 15 procent, savida inte ndgon annan prisgrans har

avtalats eller naringsidkaren har ratt till pristillagg enligt 38 §.

Konsumenttjanstlagen dr inte direkt tillamplig vid lantméteriforréattningar. 1 praxis
har dock 36 8 andra stycket tillampats analogt (se RH 2007:81 med hanvisningar).
Om Lantméteriet i forvag lamnar uppgift om ungefarlig kostnad for en forréattning
far darfor den ungefarliga kostnaden Gverskridas med hogst 15 procent, i detta fall
11 250 kronor utéver uppskattat hogsta belopp om 75 000 kronor. Fakturan ska
alltsa sattas ned till 86 250 kronor, dock med avdrag for delbeloppet om

10 625 kronor, vilket medfor att det aterstaende beloppet att betala uppgar till

75 625 kronor.


http://www.notisum.se/rnp/sls/lag/19850716.htm#P38
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)
Overklagande senast den 28 september 2012.

Cecilia Giese Hagberg Inge Jonsson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Cecilia Giese Hagberg, ordférande,
och tekniska radet Inge Jonsson.





