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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

N B har 6verklagat mark- och miljodomstolens dom i den del som avser
oxlarna. Han har, som 6verklagandet maste forstas, yrkat bifall till sin ansékan om
dispens fran biotopskyddet for att ta bort fyra stycken oxlar i en allé pa fastigheterna

X och Y i Ronneby kommun.

Lansstyrelsen i Blekinge 1&8n har motsatt sig N B:s yrkande.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

N B har anfért foljande.

Tre av de fyra trad for vilka dispens sokts var gravt rotskadade och har nu fallts. Detta
dels eftersom de hindrar avslutande av pagaende vagentreprenad och dels eftersom de

p.g.a. omfattande rétskador utgjorde en fara for manniskor och trafik.

Det framgar av aberopade bilder att ett av traden var helt genomruttet och att ett annat
lutade Gver véagen och riskerade att vid storm falla in 6ver grannfastighetens tradgard.
Mycket harda vindar var forutspadda for den 2 mars 2013, varfor han beslutade att
falla traden da den utlovade domen fran mark- och miljédomstolen annu inte hade

kommit. Som mark&gare &r han ansvarig for den skada som orsakas av fallande trad.

Skogsstyrelsen har inspekterat tradden och konstaterat "att triden har omfattande skador
pa flera stallen pa stammarna och att de inte hyser nagra arter av sarskilt
bevarandeintresse”. Skogsstyrelsens rekommendation att nyplantera trad kommer att
foljas. De avverkade stammarna har pa inradan av Skogsstyrelsens konsulent upplagts

néra vaxtplatsen till gagn for eventuella biotoper.

Mark- och miljddomstolens proportionalitetsavvégning mellan tre déende trad och en
samhallsnyttig investering for 35 miljoner kronor, med forvantade ytterligare

investeringar, forefaller ha helt andra grunder an miljohansyn. Nagot realistiskt,
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alternativt sétt att transportera in rotorbladen har lansstyrelsen inte kunnat foresla.

Enligt hans utvardering ar detta enda mojligheten.

Naturvardsverket har inkommit med remissyttrande och anfort féljande.

Naturvardsverket, som vid sin bedémning har utgatt ifran forhallandena sa som de
foreldg innan N B fallde tre av de fyra oxlarna, anser att det saknas sarskilda
skal for dispens for borttagande av traden.

Allén om sex trad utgor ett biotopskyddsomrade enligt miljébalken. Av handlingarna
framgar att oxlarna kan vara sa gamla som mellan 70-100 ar. Traden har omfattande
skador pa grund av framfor allt betande djur, men skadorna har borjat vallas 6ver med
ny bark i kanterna. Trad med skador kan trots allt leva mycket lange. Gamla grova
trad, vilket det har ar fraga om, ar attraktiva miljoer for manga arter. Traden utgor en
vardefull naturmiljé i landskapet. Aven sett ur kulturmiljosynpunkt bor traden vara
vardefulla med tanke pa tradslag, alder och grovlek.

For att inte inverka negativt pd art- och biotopskyddet bor utbyte av trad ske
successivt. Nyplantering stegvis bibehaller kontinuiteten i biotopen, och ger méjlighet
for aktuella arter att leva kvar genom att efter hand etablera sig pa och i de nya traden.
| de fall trdden bedoms vara en fara for allménheten kan dispens ges for att ta ner de

delar av ett trad som beddéms utgdra en risk.

Intresset av att uppfora ett enstaka vindkraftverk, pa stort avstand fran den oxelallé
som omfattas av biotopskyddet, vager vid en intresseavvagning inte tyngre &n intresset
av att bevara allén. Att sokanden har fatt ett positivt beslut i anmélningsérendet enligt 9
kap. miljobalken om uppforande av vindkraftverket paverkar inte denna bedémning.
Ansokan om dispens fran biotopskyddsbestammelserna borde ha gjorts i samband med
anmalan. Att tre av de fyra oxlar som ansokan avser nu har fallts paverkar inte

Naturvardsverkets bedomning.
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MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

N B har ansokt om dispens fran biotopskyddet for att, savitt ar aktuellt i Mark-

och miljoéverdomstolen, avverka fyra stycken oxlar. Traden omfattas av det generella
biotopskyddet enligt 7 kap. 11 § miljobalken, genom att de utgor del av en allé. Inom
biotopskyddsomrade far inga atgarder vidtas som kan skada naturmiljon. Att avverka
trad som ingar i en allé ar darfor enligt huvudregeln forbjudet. Dispens fran forbudet

kan meddelas om det finns sarskilda skal.

Som sarskilda skal har N B aberopat bl.a. att dispensen behovs for att

mojliggora transport av ett vindkraftverk som ska uppféras i narheten och att det
saknas alternativa losningar for att mojliggora denna transport. Han har dven aberopat
att traden varit i mycket daligt skick och att det skulle ha varit farligt att lata dem sta

kvar.

N B har foregripit dispensfragans slutliga avgorande i och med att han redan har

latit avverka tre av de fyra traden. Mark- och miljoéverdomstolens beddmning av ifall
N B ska meddelas dispens eller ej ska ta sin utgangspunkt i hur platsen sag ut

innan denna avverkning skedde. Det forhallandet att avverkning redan har skett ar
darfor inget sarskilt skal att i efterhand medge dispens och ska inte i sig sjalvt rdknas
N B tillgodo. Genom det bildmaterial som N B har aberopat i Mark- och
miljooverdomstolen framgar dock att de avverkade traden var rétskadade och i mycket
dalig skick. Denna omstandighet, som vid underinstansernas prévning bara svagt
kunde formodas genom Skogsstyrelsens utlatande, har salunda bekraftats har. Det kan
darfor antas att traden skulle ha kunnat utgora en skaderisk for manniskor och en fara
for trafiksdkerheten om de fatt sta kvar. Redan pa denna grund féreligger sérskilda skal

att medge dispens.

Vid denna beddémning véger Mark- och miljodverdomstolen &ven in att ingreppet i
biotopen &r relativt begransat. Eftersom fjorton tréd &r planerade att lamnas kvar i allén

kan biotopens naturvarden fortfarande bevaras. Att inga storre naturvarden har
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konstaterats pa platsen har ocksa viss betydelse vid avvagningen. Mark- och
miljodverdomstolen faster slutligen vikt vid att N B har atagit sig att plantera
fyra stycken ersattningstrad av oxel i allén samt att lata de avverkade tradstammarna
ligga kvar pa marken. Dessa atgarder torde vara till stor nytta for de organismer som

normalt trivs i en biotop av det aktuella slaget.

Vid denna utgang behover Mark- och miljodverdomstolen inte ta stallning till vilken
vikt som ska laggas vid N B:s intresse av att fa fri passage for transport av ett

vindkraftverk.

Mark- och miljodverdomstolen finner salunda att N B:s 6verklagande hit ska
bifallas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

Overklagas.

| avgérandet har deltagit hovrattsraden Henrik Lov, Peder Munck, referent, och Eywor
Helmenius samt f.d. miljoradet Sven Bengtsson.

Foredragande har varit Olof Ekstrom.
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Ansokan om dispens fran biotopskyddsbestammelser for borttagande av trad (fastighet X och Y)
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DOMSLUT

Mark- och miljédomstolen avslar dverklagandet i dess helhet.
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BAKGRUND
Lansstyrelsen har i beslut den 5 oktober 2012 provat flera olika fragor betraffande
behov av atgarder i samband med transport av vindkraftverk. Lansstyrelsen besluta-
des dels att inte lamna N B dispens fran biotopskyddet for borttagande av en

ca 100 meter lang stenmur och fyra stycken oxlar i en allé pa fastigheterna X och Y

i Ronneby kommun. N B forbjods ocksa att skada befintlig stodmur vid den f.d. skolan
pa fastigheten Z. Lansstyrelsens beslut har nu dverklagats av N B till

mark- och miljédomstolen.

YRKANDEN M.M.

N B yrkar att mark- och miljddomstolen med &ndring av lansstyrelsens beslut
ska faststélla att det ar tillatligt att gora ingrepp i stddmuren vid den f.d. skolan i
Stora Kulleryd samt bevilja honom dispens fran biotopskyddet for borttagande av

fyra trad pa fastigheterna X och Y i Ronneby kommun.

Som skél for yrkandet anfér N B sammanfattningsvis foljande. Forutsattningarna
for tillfart till vindkraftverkets uppstéllningsplats ar férhallandevis goda.

Forutom transport pa allmanna vagar innebar den valda vagen ett minimalt ingrepp
eftersom en befintlig skogsbilvag kan anvandas. Skogsbilvagen finns pa mark som
ags av familjen B som i sin tur dger Kulleryd Kraft AB. Placeringen av vind-
kraftverket pa fastigheten har prévats och bedémts uppfylla miljo-

balkens hansynsregler avseende val av plats. Alternativa infartsvagar har studerats
men forkastats eftersom de bedomts innebéra mer intrdng och olagenhet &n den f6-
reslagna. Inget annat alternativ medfér mindre inskréankning i natur- och kulturmil-

jon enligt s6kandens uppfattning.

Stddmuren

Léansstyrelsen har med stdd av 12 kap 6 § miljobalken forbjudet N B att rora
stodmuren. Den aktuella muren &r enligt M D, fodd 1934 och uppvuxen pa

skolan, byggd pa 60-talet. Stodmuren kan knappast ha nagot kulturvarde och &r sna-
rare en fara for trafiksédkerheten. En breddning av ytterkurvan skulle kosta avsevért

mer och medfora ett stort intrdng pa grannens intilliggande akermark.
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Oxlarna
Végavsnittet dar oxlarna star ar for trangt for att medge passage av ett vindkraft-
verk. For att minimera intranget pa grannens tomtmark har det istallet foreslagits en
ny vagdragning pa sokandens egen mark forbi den aktuella platsen. For att mojlig-
gora detta behdver 3-4 oxlar tas ned. Oxlarna &r i daligt skick eftersom traden har
omfattande barkskador pa flera stallen pa stammarna, bl.a. orsakade av hastar be-
tandes i hagen invid. Det finns totalt fem oxlar och en ek langs med den aktuella
vagen, som darmed &r att betrakta som allé enligt bilagan till férordningen
(1998:1252) om omradesskydd enligt miljobalken m.m. Skogsstyrelsen har lamnat
ett utldtande 6ver de aktuella traden och dess naturvarden. Skogsstyrelsen har dar-
vid konstaterat att traden har omfattande skador och att de inte hyser nagra arter av
sarskilt bevarandeintresse. Genom att plantera nya trad och ersatta de gamla erhalls
istallet ett langsiktigt bevarande av allén eftersom de nya traden kan placeras utom
rackhall for betesdjuren. Dérutéver erbjuder sig sékanden dven att som naturvard-
ande atgérd lata uppfora en s.k. "tradkyrkogard” enligt vad som ibland rekommen-
deras for att skapa livsrum for insekter vilket &ven forordas enligt Skogsstyrelsens
utlatande. Om atgarderna genomfors underlattas mojligheten att — aven pa sikt —
uppna miljokvalitetsmalen Ett rikt vaxt och djurliv” respektive “Ett rikt odlings-

landskap”.

Dispens fran biotopskyddsbestammelserna far endast medges om det finns sarskilda
skal. Detta kriterium ar val uppfyllt genom att etablering av ett vindkraftverk har
beviljats och alternativa vagdragningar inte ar rimliga. Dartill r inverkan pa natur-
och kulturmiljon begrénsad. Hansyn ska tas till den enskildes intressen och pro-
jektet med uppférande av vindkraftverket kan vasentligt forsvaras, fordyras och
fordréjas om den foreslagna tillfarsvagen omojliggdrs. Mark- och miljoéverdomsto-
len har i rattsfallet MOD 2005:73 konstaterat att alléer omfattas av ett generellt bio-
topskydd men att detta inte innebér att varje specifik allé har utpekats som varde-
full. I det har rattsfallet utgor trafiksékerhetsskél sarskilda skél for att bevilja dis-
pens fran biotopskyddet. Naturvérdsverket har publicerat ”Forslag till handbok Bio-
topskyddsomrédden, Tillimpning, bildande och forvaltning”. Négon slutversion
finns annu inte. 1 handboken ges exempel, utéver vad som framgar i Naturvardsver-

kets allmanna rad 95:4, pa vad som kan utgdra exploatering av stort allmant in-
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tresse. Det klargors bl.a. att en vindkraftsutbyggnad kan utgora ett sadant exempel.
Enligt handboken kan avsaknad av hotade arter eller andra hoga naturvarden, ett
begransat intrang i naturmiljon, en biotop i daligt skick eller avsaknad av alternativa
l6sningar vara skal for att vid en proportionalitetsavvagning godta skadan pa bioto-

pen.

Lansstyrelsen har i yttrande vidhallit sitt beslut och anfért bl.a. foljande. Den paver-
kan om natur- och kulturmiljén — som enligt 25 a § férordningen (1998:899) om
miljofarlig verksamhet och halsoskydd ska gdéras — som dverklagandet avser har
inte redovisats i den anmélan enligt 9 kap miljobalken om uppférande av ett vind-
kraftverk pa fastigheten Y som sékanden tidigare har gjort. Om sa

hade skett, kan det inte uteslutas att beslutet i det drendet hade blivit ett annat. Ett
positivt beslut i anmélningsarendet om uppférande av vindkraftverket kan darfér
inte anses utgora ett sarskilt skal for dispens fran biotopskyddsbestammelserna och
inte heller skal att skada andra natur- eller kulturmiljévarden.

DOMSKAL

I malet tillampliga bestammelser framgar av lansstyrelsens beslut.

Mark- och miljddomstolen konstater att N B:s yrkande endast omfattar bort-
tagande av fyra oxlar och en stodmur. Mark- och miljédomstolen provar saledes
inte fragan om borttagande av den 100 meter langa biotopskyddade stenmuren, var-

for lansstyrelsens beslut star fast i den delen.

N B har i sitt 6verklagande hénvisat till att den aktuella vindkraftsetablering-

en forsvaras eller omojliggors om inte lansstyrelsens beslut dndras. Att man har fatt
ett positivt besked i ett anmélningsarende enligt miljobalken, liksom bygglov, &r
emellertid inte ett sddant sarskilt skal som avses i dispensbestammelserna i miljo-
balken. Som lansstyrelsen skriver ar det fragor som borde ha utretts i ett tidigare
skede, lampligen i samband med att anmélan gjordes for det aktuella verket. Saledes
kan mark- och miljddomstolen vid sin prévning inte ta hansyn ta till risken att det
aktuella vindkraftsprojektet drabbas negativt om 6verklagandet inte vinner bifall.
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Oxlarna

Tréden omfattas av det generella biotopskyddet. For dispens fordras att ett eller

flera sarskilda skal ar for handen. Som klaganden har anfort finns det skél att be-

trakta dven vindkraftsetableringar som ett sadant sérskilt skéal. Emellertid handlar

det i aktuellt fall om ett enstaka vindkraftverk som ska placeras pa stort avstand fran

den plats som omfattas av biotopskyddet. | det av klagandena aberopade réattsfallet

syftade ansokan om dispens till att utféra en permanent férandring av forhallandena

pa platsen i syfte att 6ka trafiksékerheten.

Oxlarna ar enligt Skogsstyrelsen grova och har darfor ett hogt naturvéarde. Det
framgar aven av Skogsstyrelsens utlatande att traden visserligen har omfattande
barkskador, men att de forefaller vara friska och att skadorna har borjat vallas éver
med ny bark. Det kan i det har ssmmanhanget ifragasattas om det ar lampligt att
héstarna pa klagandens fastighet halls inhdgnade pa ett sadant satt att de tillats
skada trad som omfattas av biotopskydd.

Mark- och miljédomstolen finner sammantaget att intresset av att bereda vég for
uppforande av ett enstaka vindkraftverk vid en proportionalitetsavvagning inte
véger starkare &n intresset av att bevara de aktuella trdden. Domstolen har i sin be-
domning vagt in att det finns ett samhéllsintresse i utbyggnaden av férnybara ener-
gikallor utan att komma till en annan slutsats. Overklagandet ska darfor i denna del

avslas.

Stédmuren

Mark- och miljodomstolen delar lansstyrelsens bedémning. Det saknas saledes skal
att tillata att muren tas bort, tillfalligt eller permanent, endast for att méjliggora pas-
sage av ett enstaka vindkraftverk. VVad klaganden har anfort forandrar inte denna
bedomning. Aven i den har delen ska dverklagandet avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se hilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 20 mars 2013.

Cecilia Giese Hagberg Bertil VVarenius

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Cecilia Giese Hagberg, ordférande,
och tekniska radet Bertil VVarenius. Féredragande har varit beredningsjuristen Erik
Molander.



