SVEA HOVRATT DOM Mal nr

’ Mark- och miljodéverdomstolen  2013-12-05 M 4955-13
+ H]_ Rotel 060208 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE

Vénershorgs tingsratts, mark- och miljédomstolen, dom 2013-05-07 i mal nr
M 4297-12, se bilaga A

KLAGANDE
Tranemo kommun
514 80 Tranemo

MOTPART
OD

SAKEN
Utdémande av vite

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med &ndring av mark- och miljddomstolens dom forpliktar Mark- och
miljooverdomstolen O D att till staten betala det forelagda vitet om sammanlagt
55 000 kr.

Dok.ld 1113428

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Tranemo kommun har yrkat att mark- och miljddomstolens dom ska andras pa sa satt
att det forelagda vitet ska domas ut, alternativt att malet ska aterforvisas till mark- och

miljodomstolen for prévning av vitets utddmande.

O D har motsatt sig andring.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Kommunen

Enligt mark- och miljédomstolen har kommunen inte styrkt de omstandigheter i sak
som kommunen anfort till stod for sin talan. Kommunen anser att det &r styrkt att
motparten inte inkommit med de matningar, analyser och den redovisning som
vitesforeldggandet avser. Kommunen anser vidare att det yttrande som motparten
inkommit med inte forandrar det faktum att foreldggandet inte ar uppfyllt och att vitet
darfor ska démas ut. De uppgifter som motparten inkommit med kan enligt kommunen
inte tas for goda, da det helt saknas underlag for att beddma om atgérderna &r utforda.
Kommunen ser det som angeldget att vitet prévas pa nytt med hansyn till den fara som
finns for personer som bor och vistas eller kan komma att bo och vistas i aktuell
bostad.

OD
O D har anfort att det vore forodande for honom att tilldémas vite for ndgot som
ar helt fel.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL
I mal om utdémande av vite har domstolen att prova om det forelaggande som ligger

till grund for ans6kan har delgetts adressaten, om det har vunnit laga kraft, om det ar
lagligen grundat och om féreldggandet har dvertratts. Domstolen ska dessutom, under
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forutsattning att vite ska démas ut, prova om dndamalet med vitet har forlorat sin

betydelse, prova vitets storlek samt beakta om det finns sérskilda skél att jamka vitet.

Utredningen i malet visar att det aktuella forelaggandet &r lagligen grundat, att det har
delgivits O D och att det har vunnit laga kraft. Till skillnad fran mark- och
miljodomstolen anser Mark- och miljééverdomstolen att punkten 2 i férelaggandet ar

tillrackligt konkret och tydlig for att vitet ska kunna domas ut.

Utredningen visar vidare att foreldggandet inte har efterfoljts. Vad O D anfort
andrar inte det faktum att han inte inkommit med de matningar, analyser och den
redovisning som vitesforelaggandet avser. Saledes kvarstar &ndamalet med vitet och

forutsdttningarna for att déma ut vite ar uppfyllda.

Vitesbeloppets storlek far anses skaligt och det foreligger inte sarskilda skal som kan
motivera en jamkning av beloppet. Vitet ska darfor domas ut i enlighet med

kommunens yrkande.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2013-12-27

| avgérandet har deltagit hovrattslagmannen Per-Anders Broqvist, hovréttsraden
Henrik Runeson och Malin Wik, referent, samt f.d. miljoradet Sven Bengtsson.



%&%& VANERSBORGS TINGSRATT DOM Mal nr M 4297-12
4 Mark- och miljodomstolen 2013-05-07

meddelad i
Véanersborg
SOKANDE
Kommunstyrelsen i Tranemo kommun
514 80 Tranemo
MOTPART
oD
SAKEN

Utdémande av vite

DOMSLUT

1. Mark- och miljédomstolen lamnar Kommunstyrelsens i Tranemo kommun

yrkande om utdémande av de forelagda vitena utan bifall.

2. Mark- och miljédomstolen avvisar O Ds yrkande om havning av

uthyrningsférbud.

Dok.ld 228729

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 0521-27 02 30 mandag — fredag
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BAKGRUND

O D ar lagfaren &gare till fastigheten X (nedan X).

| december 2011 inkom anmalningar fran L L och W M till

Tranemo kommuns miljéavdelning med pastaende om upprepade problem med
varmen i deras tva lagenheter i boningshus pa X . Miljohandlaggare vid

kommunen besokte den 16 december 2011 de aktuella lagenheterna pa X och
gjorde darvid bedémningen att sadana forhallanden vad avser lufttemperatur och
varmvattentemperatur radde att det forelag olagenheter for manniskors halsa utifran
Socialstyrelsens allmanna rad, SOSFS 2005:15.

Hérefter beslutade allménna utskottet, Tranemo kommun, den 3 maj 2012, § 97,
KS/2012:101, att forelagga fastighetsigaren O D att vidta ett antal atgérder

vid aventyr av vite om totalt 55 000 kronor, se bilaga 1. O D delgavs
vitesforelaggandet den 18 juni 2012.

YRKANDEN M.M.

Kommunstyrelsen i Tranemo kommun (nedan kommunen) har nu yrkat att O

D ska forpliktas att betala det enligt bilaga 1 férelagda vitet om totalt 55 000
kronor. Till stod for yrkandet har kommunen anfort bl.a. féljande. Genom
delegationsbeslut forelades O D att skicka in analyssvar fran matning av
ventilation senast fyra veckor efter att beslutet delgivits. Enligt samma
delegationsbeslut forelades han aven att skicka in en redovisning, dels 6ver vilka
atgarder som utforts i syfte att uppna en tillfredstallande uppvarmning i de bagge
lagenheterna pa X, dels dver genomforda atgarder for att tillgodose lagenheterna
varm- och kallvatten i tillrdcklig méngd och beskaffenhet. Redovisningen skulle
vara inskickad till miljéverksamheten senast sex veckor fran det att beslutet
delgivits. Senast atta veckor efter att O D delgivits beslutet skulle dven ett

resultat fran undersokningar av forekomst av legionella i duschanordningar vara
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miljéverksamheten tillhanda. Inga uppgifter och atgarder som forelagts O D,

har dock inkommit till kommunen.

O D har bestritt yrkandet. Till stod for sitt bestridande har han anfort bl.a.

foljande. Lagenheterna som L L och W M hyr har blivit

totalforstorda av dem. Nar lagenheterna forst hyrdes ut till dem fanns det en fin kyl
och frys i dem bada. Dessa ar nu trasiga. Det fonster som man tagit kort pa (se
aktbil 1, domstolens anméarkning) hade spruckit p.g.a. att barnen i lagenheterna
lekte med bollar som hamnade pa fonsterrutorna. Vad galler varmen i huset har han
alltid gjort allt han kunnat for att se till att det fungerar. Ingen férutom just de som
nu klagat har sagt att det inte skulle finnas varmvatten eller att det skulle vara fér
kallt i huset. De har troligen framfort dessa klagomal for att kunna dra ut pa
inbetalningar av sina hyror. Vad galler bilden pa pannan (se aktbil 1, domstolens
anmarkning) sa var den vid detta tillfalle pa reparation, vilket & ndgot som en
hyresvérd kan raka ut for. Under tiden som pannan var pa lagning fick alla
hyresgaster nedsattning pa sina hyror. Hyresgasterna fick aven varmeflaktar som
varmde upp lagenheterna. Vad galler varmvattnet i huset sa ligger temperaturen
alltid pa runt 80 grader. Enda gangen den kan hamna under 50 grader & om pannan
har stannat eller om den &r pa reparation. Under den korta tiden kan nagra bakterier
inte frodas. Ventilationen i huset ar mycket bra och det &r aldrig ndgon som har
klagat pa den tidigare. Att kommunen hotar med vite och skickar olika fakturor utan
nagon anledning leder till att huset hamnar i en ekonomiskt ohallbar situation som

gor att det inte kommer ga att skota om huset.

O D har &ven uppgivit att de aktuella lagenheterna nu r belagda med
uthyrningsforbud och, sasom hanfar forstas, yrkat att mark- och miljédomstolen

haver detta forbud.

Kommunen har beretts tillfalle att inkomma med ett bemétande av O Ds

yttrande men har inte horts av.
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DOMSKAL

Beslut om forelaggande enligt miljobalken far forenas med vite enligt 26 kap. 14 §
miljobalken. De narmare reglerna om utformning och hantering av

vitesforeldagganden finns i lagen (1985:206) om viten (nedan viteslagen).

Vitesforelaggandet av den 3 maj 2012 har vunnit laga kraft. VVad galler
forelaggandet i sig kan det i formellt hanseende underkannas endast om det inte
tillkommit i laga ordning eller om det innehaller ndgot vasentligt eller uppenbart fel.
Kommunens beslut r lagligen grundat och innehaller, utom savitt galler punkten 2 i
forelaggandet, inte nagot vasentligt fel. Punkten 2 brister i konkretion och tydlighet
eftersom lasaren maste ga vidare till de dberopade raden for att fa ledning och inte
ens dar erhalles klarhet eftersom flera olika temperaturer rekommenderas beroende

pa omstandigheterna.

Bortsett harifran kan emellertid det forelagda vitet av foljande skl inte démas ut.

Mal om utdomande av vite har en straffprocessuell karaktar och maste handlaggas
darefter (jfr 8 § viteslagen). Denna grundsyn forandras inte av det forhallandet att
vitesmalen i mark- och miljodomstolen i princip handlaggs enligt lagen (1996:242)
om domstolsarenden (nedan AL); se 4 kap 2 § och 5 kap 1-4 8§ lagen (2010:921)
om mark- och miljodomstolar. | AL finns bestammelser om forhandling och om
vittnesforhor. Malets straffprocessuella karaktéar gor att mark- och miljédomstolen
visserligen sjalvmant kan satta ut mal av ifragavarande karaktar till forhandling men
domstolen bor inte sjalvmant kalla vittnen om vittnena kan antas ha avgorande

betydelse for att kommunen skall ha framgang med sin vitestalan.

I malet har O D yttrat sig i mark- och miljodomstolen 6ver kommunens
ansokan om utdomande av de férelagda vitena. Eftersom kommunen inte bemott

vad han darvid anfort och da innehéllet i det han anfort inte ar sddant att det kan
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ldmnas utan avseende ska hans uppgifter tagas for goda. Kommunen har darfor inte
styrkt de omstandigheter i sak som kommunen anfort till stod for sitt

vitesforelaggande.

Kommunens yrkande skall darfor [amnas utan bifall.

Vidkommande O Ds yrkande om havning av uthyrningsférbud finns det inget
sadant beslut 6verklagat till mark- och miljodomstolen i malet. Redan pa den
grunden skall yrkandet avvisas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se hilaga (DV 426)
Overklagande ska ha inkommit till mark- och miljédomstolen senast den 28 maj
2013 men vara stéllt till Mark- och miljoéverdomstolen.

Provningstillstand kravs.

UIf Klerfalk

radman

Handlaggande beredningsjurist har varit Martina Albo.



