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BAKGRUND

Stadshyggnadsnamnden i Haninge kommun har, savitt nu ar i fraga, dels den 12 juni
2008 beslutat att avsla J-A Gs och | Gs (fortsattningsvis

makarna G) ansokan i efterhand om dispens fran strandskyddet for redan

utford tunnel/bergrum pa fastigheten X, § 145, dels den 18 juni 2008

beslutat att foreldgga makarna G att vid vite om 750 000 kr vardera senast sju
manader efter att beslutet vunnit laga kraft aterstélla berget till tidigare nivaer enligt

vissa i beslutet angivna villkor, § 123.

Lansstyrelsen i Stockholms 1&n (fortsattningsvis lansstyrelsen) har i beslut den 2
februari 2011 forklarat att strandskyddsbestammelserna inte utgor nagot hinder mot de
utforda atgarderna och dels beslutat att upphéava byggnadsnamndens beslut géllande
vagrad dispens fran strandskyddsbestammelserna, dels beslutat att upphava

forelaggandet om aterstéllande vid vite.

Mark- och miljodomstolen har i nu éverklagad dom avslagit ndmndens éverklagande.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Stadsbyggnadsnamnden i Haninge kommun (ndmnden) har yrkat att Mark- och
miljodverdomstolen, med dndring av mark- och miljédomstolens dom, ska faststélla
namndens beslut av den 12 juni 2008 om végrad strandskyddsdispens och ndmndens
forelaggande av den 18 juni 2008 om aterstallande av marken.

Makarna G har bestridit &ndring. For det fall Mark- och miljééverdomstolen
skulle finna att de utforda atgarderna erfordrar dispens fran strandskyddet har makarna
G i andra hand yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen ska aterforvisa malet

till 1ansstyrelsen for fortsatt handlaggning avseende prévning av dispens.
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UTVECKLANDE AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Namnden har i huvudsak anfort samma skal som i mark- och miljodomstolen med
foljande tillagg och fortydliganden. Mark- och miljédomstolen har felaktigt funnit att
den vidtagna atgarden inte traffas av forbudet i 7 kap. 16 § 4 miljobalken (i dess
lydelse fore den 1 juli 2009) och att strandskyddsbestammelserna, med dess specifika
skyddsintressen, inte utgor hinder mot atgarden. Samtliga omstandigheter i malet
maste vagas samman for att fa en sammantagen bild av vad som har skett pa

fastigheten och dess innebdrd ur ett strandskyddsperspektiv.

Anordning

Lagstiftarens intentioner har varit att forbjuda anordningar av relativt permanent
karaktar. Det som har anbringats pa fastigheten X ar inte en temporar

atgard, utan en permanent saddan. Anordningen kan inte betraktas som en sadan
kompletteringsbyggnad som avses i 7 kap. 17 § miljobalken. Anordningen &r darfor av
sadan karaktar att den traffas av férbudet i 7 kap. 16 § 4 miljcbalken.

Tomplatsavgransning

Den tomtplatsavgransning som gjordes ar 2005 avseende hela fastigheten, dvs.

4 835 m?, innebdr inte att marken har tagits i ansprak p ett sétt som gor att det saknar
betydelse for strandskyddets syften och att fastighetsagaren har ratt att géra vad denne
vill pa fastigheten. Det ska vid en dispensprévning fortfarande goras en bedémning av
i vilken utstrackning den sokta atgarden inverkar pa strandskyddets syften (jfr Nacka
tingsratts, mark- och miljédomstolen, domar den 16 december 2011 i mal nr M 6588-
11 respektive den 5 september 2011 i mal nr M 1507-11). Detta géller i synnerlighet
nar en tidigare angiven tomtplats ar stor. Enligt forarbeten till miljobalken (prop.
1997/98:45 del 2, s. 91) ska en tomtplats for ett fritidshus i allmanhet omfatta hogst

2 000 m?. Aktuell tomtplatsavgransning avser séledes en allt for stor yta, i strid med
lagstiftningens intentioner. | sammanhanget bor noteras att enligt aldre forarbeten
(prop. 1964:148, s. 58) var lagstiftarens syfte med tomtplats inte att tillforsakra den
dispensgivne vissa rattigheter, utan att begransa denne fran att genom andra &n
dispenspliktiga atgarder utvidga sin tomt. Det ar vidare felaktigt att pasta att atgarden
har vidtagits pa mark som inte tidigare var opaverkad.
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Atgardens avhéllande effekt
Mark- och miljodomstolen har felaktigt funnit att atgarden har en viss avhallande
effekt pa allmanhetens tilltrade men att hemfridszonen inte kan ha utokats annat &n helt
obetydligt. Den utfarda atgarden &r ingen gangvag, utan en vag dar det ar mojligt att
framféra motorfordon. Atgérderna bor rétteligen benamnas sprangt schakt samt tunnel.
Det &r alldeles uppenbart att allméanheten anser sitt tilltrade begransat pa grund av det
onaturliga ingrepp som gjorts i naturmiljon och anordningen avhaller allmanheten fran
att vistas nara densamma. Dessutom har hemfridszonen de facto utokats. Kommunen
har utfort en matning av omradet och har konstaterat att anordningen, med en meter
eller mer, 6verskrider tomtgransen mot fastigheten Y dar strandskydd
rader. Hemfridzonen till tunneln med tillhérande korvag kan inte sagas vara begransad
till sjalva tunneln, utan den avhallande effekt som tunnelkonstruktionen medfort blir
med nddvandighet utstrackt inom ett inte obetydligt omrade in pa grannfastigheten.
Skalet &r att sjalva tunnelsprangningen medfort att berget sargats svart och att djupa
schakt skapats i urberget. Dessa har pa vissa stéllen tackts éver med olika
byggkonstruktioner. Den gang av tra och metall som tidigare fanns pa platsen kan inte

jamforas med den nu aktuella atgardens avhallande effekt.

Vasentlig forsamring av livsvillkoren for djur och véxtarter

Mark- och miljédomstolen har underlatit att ta hansyn till den framtida paverkan som
atgarden har pa djur- och vaxtlivet. Kvarvarande och nya tallar kommer att ha svart att
vidmakthalla sin existens, nar jordlagret med sin lagvéxande vegetation pa grund av
nederbord formodligen eroderas allteftersom sa att jordlagret torkar ut och kryper
bakat. Pa sikt medfor detta att de djur och vaxtarter som finns i den lagvaxande
vegetationen, i jordlagret och i traden i denna strandnéara zon, patagligt och vasentligt
har fatt sina livsbetingelser paverkade. Den angransande strandens forutsattningar, som
delvis ar beroende av det stod som bakomliggande lagvéaxande vegetation och
tallbestand kan ge, paverkas ocksa.

Hansyn till syftet med strandsskyddsbestammelserna

Strandskyddsbestdmmelserna har till syfte att bevara det allmant sett mycket rika djur-
och vaxtlivet i strandomraden. Skyddet avser de livshetingelser som utgor en
forutsattning for djur- och véxtlivet. Den atgard som har vidtagits pa X
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motverkar syftet med bestimmelserna. Skyddet av stranderna handlar inte bara om de
specifika vardena som finns pa platsen vid ett visst tillfalle, utan att hansyn ska tas till
den langsiktiga paverkan pa landskapet. Det ar av hogsta vikt att aven skydda naturen

och stranderna inom ianspraktagen tomtmark.

Makarna G har i huvudsak anfort samma skal som i mark- och
miljodomstolen med foljande tillagg och fortydliganden. Den utférda atgérden ar inte
forbjuden enligt bestdmmelserna om strandsskydd och kraver darfor inte dispens.

Tomtplatsavgransning

Att ett omrade av en fastighet, i forevarande fall hela fastigheten, bedémts utgora
tomtplats medfor att allemansratten pa tomten ar utslackt. | forarbetena till miljobalken
(prop. 1997/98:45 del 2, s. 91) anges i anslutning till det ndmnda riktvérdet for
tomtplatsavgrénsning aven att topografi och vegetation ska vara avgérande for
storleken pa tomtplatsen samt att forhallandena pa orten ska spela roll. Fastigheten
bestar mest av bergssluttningar och ar mycket kuperad mellan strandhuset och
boningshuset. Boningshuset ar stort till ytan. Aven omkringliggande fastigheter
uppvisar stora ianspraktagna tomplatser. Den tomtplats som kommunen beslutat om

avviker saledes inte fran vad som utgor sedvana pa orten.

Atgardens avhéllande effekt

Det bestrids att gangvagen har en avhallande effekt pa allméanheten och att
hemfridzonen darmed har utokats samt att hemfridzonen de facto har utokats.
Gangvagen overskrider inte tomtgransen in mot den intilliggande fastigheten. Det
finns gransmarkeringar som utvisar var fastigheten slutar. Fragan om var gransen gar
har aven varit foremal for utredning genom Lantmateriet. Makarna G och

agaren till den intilliggande fastigheten enades, i samrad med lantmataren och med
beaktande av befintliga gransmarkeringar, om var gransen gar. En

fastighetsbestamning genom forréattning beddomdes darfor inte vara nédvéndig.

Gangvagen kroker i direkt anslutning till den intilliggande fastigheten. Det omrade
som kommunen pastar skulle vara allemansrittsligt tillgangligt omfattas sannolikt av

den hemfridzon som omger boningshuset pa grannfastigheten och som ligger 20-30
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meter fran dar gangvagen kroker. Hamnanlaggningen, strandhuset, boningshuset pa
grannfastigheten i kombination med det &n mer iogonfallande boningshuset pa
makarna Gs fastighet torde medfora att allménheten uppfattar det aktuella
omradet som ianspraktaget. lanspraktagandet beror darfor inte pa det faktum att
gangvagen kroker invid fastighetsgransen och har darfor ingen paverkan pa hur

allménheten uppfattar sin ratt éverhuvudtaget.

Vasentlig forsamring av livsvillkoren for djur och véxtarter

Livsbetingelserna for djur- och vaxtlivet pa platsen har inte forsamrats. Under alla
omstandigheter ar forsamringen inte vasentlig. Till stod harfor vidhalls bevisning i
form av ett utlatande fran O L pa Ramboll. Vid mark- och miljédomstolens

syn pa fastigheten i maj 2012 kunde dessutom konstateras att vaxter redan slagit rot
dar gangvagen genom schaktning anlagts. Det bestrids att vegetationen pa platsen har
minskat avsevart under aren. Merparten av fastigheten utgors av en sluttande berghall,

dar det inte funnits nagon vegetation tidigare.

Hansyn till syftet med strandsskyddsbestammelserna

Savitt galler det syfte som ursprungligen utgjorde skalet till varfor bestammelser om
strandskydd infordes — allemansrétten — torde framga att denna redan ar utslackt pa
fastigheten och att den nu vidtagna atgarden inte ens obetydligt har utvidgat
hemfridzonen. Savitt avser strandskyddets andra syfte — skyddet for flora och fauna —
bor anmarkas att detta skydd nog snarare tillkom med naturen i sjalva strandomradet i
atanke. Nu utforda atgarder har inte utforts vid strandomradet, dar natur- och véxtliv ar

mer kansligt for paverkan an langre upp mot land.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljoéverdomstolen har den 29 april 2013 hallit syn pa fastigheten

X och i ndromréadet.

Som underinstanserna konstaterat ar det strandsskyddsbestammelserna i dess lydelse

fore den 1 juli 2009 som ér tillampliga i malet.
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Fragan om atgarderna ar forbjudna enligt strandskyddsbestammelserna

Den forsta fragan i malet & om strandskyddsbestammelserna utgor hinder mot

foretagna atgarder och att dispens darfor kravs.

Enligt 7 kap. 16 § miljobalken far inom strandskyddsomrade inte

1. nya byggnader uppforas,

2. byggnader &ndras sa att de kan tillgodose ett vasentligen annat &ndamal &n de
tidigare har anvants till,

3. gréavningsarbeten eller andra forberedelsearbeten utféras for bebyggelse som
avses i1 och 2,

4. andra anlaggningar eller anordningar utféras som hindrar eller avhaller
allmanheten fran att betrada ett omrade dar den annars skulle ha fatt fardas fritt
eller som vésentligen forsamrar livsvillkoren for djur- eller véxtarter, eller

5. andra atgarder vidtas som vasentligen forsamrar livsvillkoren for djur- och

vaxtarter.

Mark- och miljoéverdomstolen bedomer inledningsvis att de atgarder som har vidtagits
pa fastigheten i form av sprangning, schaktning, utfyllnad, uppférande av trappa m.m.
utgor sadana anlaggningar och anordningar som enligt 7 kap. 16 § 4 miljobalken kan
vara otillatna (jfr. prop. 1997/98:45 del 2, s. 86).

| fragan om atgarderna vésentligen forsamrar livsvillkoren for djur- eller vaxtarter
instdammer Mark- och miljdéverdomstolen i mark- och miljddomstolens bedémning.

Atgarderna ar séledes inte férbjudna pa denna grund.

Nar det galler fragan om atgarderna hindrar eller avhaller allmanheten fran att betrada
ett omrade dar den annars skulle ha fatt fardas fritt gér Mark- och miljoéverdomstolen

féljande beddmning.

Haninge kommun har i ett beslut den 20 oktober 2005 meddelat att hela fastigheten far
tas i ansprak som tomtplats. Vid en tomtplatsavgransning pekas ett omrade ut, inom
vilket fastighetsdgaren far ta marken i ansprak sasom tomt. En tomtplatsbestamning
innebar att omradet inte &r allemansrittsligt tillgangligt (jfr MOD 2012:24). Eftersom



SVEA HOVRATT DOM M 8040-12
Mark- och miljééverdomstolen

allmanheten inte skulle ha fatt fardas fritt 6ver det omrade som utpekats som tomtplats

ar ifragavarande atgarder inte forbjudna inom detta omrade, savida de inte innebar att

tomtplatsen utokas eller ger intryck av att utdkas (se prop. 1997/98:45 del 2, s. 86 f).

Mark- och miljédverdomstolen bedémer, mot bakgrund av vad som framkom vid
synen, att de sprangningar m.m. som utforts samt den trakonstruktion med bl.a. trappa
som syns fran angransande fastigheter visserligen &r iogonfallande, men att atgarderna
inte innebdr att tomtplatsen utvidgas eller ger intryck av att det skett nadgon utokning av
tomtplatsen. De atgarder som vidtagits inom makarna Gs fastighet strider

darmed inte mot forbudet i 7 kap. 16 8 4 miljébalken.

Makarna G har anfort att gangen har anlagts helt inom den egna fastigheten,

och saledes aven helt inom tomtplatsen. Det rader delade meningar om gransens
strackning. Kommunen har utfort en inmatning av gransen. | avsaknad av
fastighetsbestdmning anser Mark- och miljodverdomstolen att makarna G inte

har visat att gransen skulle ha nagon annan strackning an den som matts in av
kommunen. Gangen har saledes till viss del anlagts utanfor befintlig tomtplats, i ett
omrade dar allméanheten har fatt fardas fritt. Genom atgarden har mark som tidigare var
tillganglig enligt allemansratten tagits i ansprak. Den ifrdgavarande delen av gangen
omfattas darfor av forbudet i 7 kap. 16 § 4 miljobalken.

Fragan om strandskyddsdispens

For de atgarder som utforts utanfor makarna Gs fastighet har det saledes kravts
strandskyddsdispens. Makarna Gs ans6kan om strandskyddsdispens har

provats med avseende pa hela atgarden. Med hansyn till instansordningens princip bor
prévningen av om det finns forutsattningar att bevilja strandskyddsdispens for de
atgarder som kraver sadan dispens goras av namnden. Malet ska darfor i den delen
visas ater till namnden for fortsatt handlaggning.

Fragan om forelaggandet att vid vite foreta aterstallande atgarder
Mot bakgrund av ovan gjorda bedémningar samt da fragan om dispens fran
strandskyddet for den del av atgarden som utforts utanfor fastigheten X
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annu inte ar slutligt avgjord ska lansstyrelsens beslut att upphava foreldaggandet sta

fast. Overklagandet ska saledes avslas i denna del.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsradet Lars Borg, tekniska radet Jan Gustafsson,
hovrattsradet Asa Marklund Andersson och adjungerade ledamoten Anna Stenberg,

referent.

Foredragande har varit Linn Gloppestad.
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YRKANDEN M.M.

Stadsbyggnadsnamnden i Haninge kommun (ndmnden) har 6verklagat beslutet

och yrkat att mark- och miljddomstolen upphédver detsamma och med faststéllande

av ndmndens beslut forklarar att strandskyddsbestammelserna utgor hinder for de

utforda atgarderna.

Namnden har anfort i huvudsak féljande. Atgarden ar forbjuden enligt 7 kap. 16 §
miljobalken och ar darmed dispenspliktig. Sarskilda skél for strandskyddsdispens
foreligger inte. Det omrade dar atgarden utforts ingar inte i hemfridszonen runt
varken huvudbyggnad eller komplementbyggnader. Den omsténdigheten att en
tomtplatsavgrénsning beslutades 2005, i samband med att poolhuset uppfordes,
saknar betydelse fér den nu aktuella prévningen. Tunneln/bergrummet har sprangts
sa nara tomtgransen att den medfort att tomtplatsen har utvidgats utover
tomtplatsavgransningen och in pa den allemansrattsligt tillgangliga grannfastigheten
Z. Anlaggningen avhaller dven allmanheten fran att betrada

strandremsan, som i nulaget ar allemansrattsligt tillganglig bade fran landsidan och
fran vattnet. Atgdrden innebar vidare ett omfattande och irreparabelt ingrepp i
naturen som medfor att livsvillkoren for djur- och véxtarter vasentligen forandrats,
bl.a. genom att spridningskorridorer 1angs med stranden skérs av. Vidare har tallar
avverkats och den lagvaxande vegetationen bortforts Gver ett stort omrade,
innebadrande forsamrade livsbetingelser for djur- och vaxtarter som finns i den
lagvaxande vegetationen, i jordlagret och i traden. Atgarden har vésentligen andrat
landskapshilden och ar samradspliktig enligt 12 kap. 6 § miljobalken. Omradet ar av
riksintresse med hansyn till natur- och kulturvardena pa platsen och skyddas
darmed genom reglerna i 3 och 4 kap. miljébalken. Det rorliga friluftslivets
intressen ska darmed sarskilt beaktas vid bedémningen av exploateringsforetag och

andra ingrepp i miljon.

Namnden har aberopat bevisning i form av tva sakkunnigutlatanden fran
Ekologigruppen respektive universitetslektor A N till styrkande av att

atgarden vasentligen forsamrar livsvillkoren for djur och vaxtarter.



3

NACKA TINGSRATT DOM M 3088-11
Mark- och miljodomstolen

| G och J-A G (Gs) har motsatt sig &ndring av

lansstyrelsens beslut och for det fall att mark- och miljddomstolen skulle finna att

de utforda atgarderna omfattas av strandskyddsbestammelserna har yrkats att malet

ska aterforvisas till lansstyrelsen for fortsatt prévning savitt avser fragan om

dispens. Glommens har anfort i huvudsak foljande.

Invandning om hinder fér prévning

Fragan huruvida atgarden traffas av forbudet i strandskyddsbestammelserna &r
rattskraftigt avgjord genom Sddertdrns tingsratts dom den 21 december 2010 i det
brottmal som initierades av kommunen. Tingsratten har i sin dom funnit att
fastigheten redan vid tiden for schaktarbetena varit att anse som privatiserad, varfor
atgarden saknat betydelse for det rorliga friluftslivets behov. Vidare har atgarden
inte befunnits forsamra livsvillkoren for djur- och véxtlivet. Mark- och
miljodomstolen torde genom tingsrattens dom vara férhindrad att pa nytt prova
fragan huruvida atgarden omfattas av forbudet enligt strandskyddsreglerna.

For det fall mark- och miljodomstolen skulle finna att domen fran Sodertorns
tingsratt inte har rattskraft pa det sétt som gors gallande aberopas domen som stod

for att de utforda atgarderna inte omfattas av forbudet.

Fragan om atgarden omfattas av dispensplikt

Schaktet utgor inte ndgon sadan byggnad, anléaggning eller anordning som ar
forbjuden inom strandskyddsomrade. Nagon dispens kravs darfor inte for atgarden.
Sasom lansstyrelsen konstaterat ar hela fastigheten genom tidigare beslut om
strandskyddsdispens att anse som tomtplats, varfér allménhetens tilltrade till
fastigheten ar utslackt. Oaktat att hela fastigheten redan fore det att schaktet togs
upp var ianspraktagen som tomtplats, har fastigheten pa grund av dess branta
sluttning aldrig kunnat betradas av allméanheten. Schaktet avhaller darmed inte
allménheten fran platsen och tar inte nagon allemansréttsligt tillganglig mark i
ansprak. Schaktet innebér inte en utvidgning av tomtplatsen mot den intilliggande
fastigheten. Dar schaktet nu ligger fanns forut en gangvéag uppbyggd av trétrall och
jarnvagsliknande rér med lyktor. Gangvagen foljde en naturlig klippskreva ner till

vattnet.
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Atgarden innebér inte heller ngon vésentlig paverkan pa djur- och vaxtlivet. Detta
framgar av ingivet utlatande fran geohydrologen O L daterat den

9 november 2010 samt av Sodertdrns tingsratts dom den 21 december 2010 i
brottmalet. Det &r naturligt att schaktning momentant paverkar sadan vegetation
som finns pa marken dér arbetena utfors men pa dessa platser kommer ny
vegetation att kunna fa faste. Eventuell paverkan pa landskapsbilden saknar

betydelse for strandskyddsprévningen.

Forutsattningar for dispens

Om atgarden skulle anses forbjuden enligt strandskyddsbestammelserna foreligger
skal for dispens, da allmanhetens tilltrade till fastigheten ar utslackt och da schaktet
inte innebar nagon vasentlig forsamring for livsvillkoren for djur och véaxter. Fragan
om skal for dispens foreligger har inte provats av lansstyrelsen eftersom skal till det
inte forelag. Om dispensfragan ska provas ska malet, i enlighet med

instansordningsprincipen, aterforvisas till 1ansstyrelsen for prévning i denna del.

DOMSKAL
Mark- och miljédomstolen har den 25 maj 2012 foretagit syn pa fastigheten.

Som underinstanserna konstaterat ar det strandskyddsbestammelserna i dess lydelse

fore andringen 2009 som ska tillampas i detta mal.

Invandning om hinder fér upptagande av malet till prévning

Den av Gs aberopade tingsrattsdomen &r en straffrattslig provning och har

inte ndgon sadan rattskraft i detta forvaltningsrattsliga sasmmanhang att domen
skulle utgora hinder for provning av fragan om dispensskyldighet i forevarande mal
(jmf bl.a. NJA 1999:86).

Omfattas atgarden av dispensplikten?
Fragan ar om anordningen &r sadan att den traffas av forbudet i 7 kap. 16 § fjarde

punkten miljobalken, dvs. om det dr en anldggning eller anordning som hindrar eller
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avhaller allménheten fran att betrada ett omrade dar den annars skulle ha fatt fardas

fritt eller som vésentligen forsamrar livsvillkoren for djur eller vaxtarter.

Hindrar eller avhaller ménniskor...?

Mark- och miljodomstolen konstaterar att den del av fastigheten som nu ar i fraga
omfattas av ett tidigare beslut om strandskyddsdispens, vari hela fastigheten angetts
som tomtplats. En tomtplats avser det omrade dar markagaren har ratt att havda en
privat zon eller hemfridszon dar allemansrétten inte galler. | aktuellt fall har omradet
mellan bostadshuset och strandhuset havdats pa sa satt att en bred gang ner till
stranden har anlagts. Den aktuella gangen far anses ha en viss avhallande effekt for
allmanhetens tilltrade, framfor allt pa grund av narheten bade till det vl synliga
bostadshuset och det lika synliga strandhuset. Gangen medfor dock inte — dven med
beaktande av att den dar den kroker i anslutning till fastighetsgransen kan ha
hamnat nagra decimeter in pa grannfastigheten, vilket stadshyggnadsnamnden
havdar — att hemfridszonen har utdkats annat an helt obetydligt.

...fran ett omrade dir allménheten annars skulle ha fatt fardas fritt?

Oavsett tidigare beslut om tomtplatsavgransning kan mark- och miljédomstolen
konstatera att gangens avhallande effekt inte i nagon betydande grad torde skilja sig
fran den avhallande effekten av den gang av trd och metall som enligt oemotsagd
uppgift tidigare funnits pa platsen. Mark- och miljodomstolen bedémer att

allmanhetens tillgang till omradet inte forandrats genom de vidtagna atgarderna.

Vasentlig forsamring av livsvillkoren for djur- och véxtarter?

Som tidigare anmérkts &r en anlaggning enligt 7 kap. 16 § fjarde punkten
miljobalken forbjuden endast om den vasentligen forsamrar livsvillkoren for djur-
eller vaxtarter. Det ar saledes fraga om ett krav som &r forhallandevis hogt stallt.
Mark- och miljodomstolen instammer i vad namnden har anfért om att atgéarden
innebér ett omfattande och irreparabelt ingrepp i naturen, atminstone med
beaktande av ingreppet i form av bortsprangning av berg. Aven med beaktande
harav bedomer mark- och miljédomstolen att atgarden inte kan anses medfcra mer
an en begransad paverkan pa djur- och véxtlivet, bl.a. med hansyn till att tgarden i

sin helhet vidtagits pa mark som inte ar tidigare opaverkad och som i tidigare beslut
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angetts som tomtplats. En vésentlig forsamring kan det saledes inte vara fraga om,

varfor nagot forbud inte foreligger pa denna grund.

Sammanfattningsvis instimmer mark- och miljédomstolen i lansstyrelsens slutsats
att den vidtagna atgarden inte traffas av forbudet i 7 kap. 16 § fjarde punkten
miljobalken. Inte heller i dvrigt innebér strandskyddsbestdammelserna, med dess
specifika skyddsintresse, hinder mot atgarden. Dispens behover saledes inte sokas

och namndens Gverklagande ska darmed avslas.

Ovrigt

Den vidtagna atgarden, sarskilt i form av sprangning av berg, skulle kunna —
beroende pa atgardens omfattning — utlosa samradsplikt enligt 12 kap. 6 §
miljobalken. Denna fraga har inte tidigare provats av underinstanserna och mark-
och miljodomstolen tar darfor inte stallning till om samradsplikt foreligger i detta
fall.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)

Overklagande senast den 19 september 2012. Prévningstillstand kréavs.

Anders Enroth Jan-Olof Arvidsson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Anders Enroth, ordférande, och
tekniska radet Jan-Olof Arvidsson. Féredragande har varit beredningsjuristen Anna-
Pia Johansson.



