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BAKGRUND

Bryggholmens samfallighetsforening (féreningen) beslutade vid arstamma 2011 att
uppdra at styrelsen att genomfora ett projekt med installation av el och belysning pa en
gemensamhetsanlaggning vid Husbyviken som féreningen forvaltar. Efter klander av
beslutet av E T och T T upphévdes detta av mark- och miljddomstolen. Féreningen
Overklagade mark- och miljodomstolens dom till Mark- och miljédverdomstolen som
den 9 oktober 2013 beslutade att inte meddela provningstillstand. Mark- och
miljoéverdomstolens beslut 6verklagades av foreningen till Hogsta domstolen som
den 16 december 2013 meddelade tillstand till malets prévning i Mark- och

miljoéverdomstolen.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Foreningen har yrkat att E T och T T klandertalan ska ogillas och att E Toch T T
ska forpliktas att ersatta foreningen dess rattegangskostnader vid mark- och

miljodomstolen.

E T och T T har motsatt sig andring.

Foreningen har yrkat ersattning for sina rattegangskostnader i Mark- och

miljodverdomstolen och hos Hogsta domstolen.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Foreningen har anfort i huvudsak féljande. Gemensamhetsanlaggningen har inrattats
for att tillgodose de deltagande fastigheternas behov av att kunna na sina fastigheter.
Andamalet ar att tillhandahalla bryggor, batupplaggningsplatser och parkeringsplatser.
Foreningen har till uppgift att forvalta bryggorna och parkeringsplatserna i enlighet
med andamalet och ett ansvar for att anlaggningen fungerar for de deltagande
fastigheterna. Fastigheterna har anslutits till den kommunala va-anldggningen och
anvands numera aven under den morka arstiden. Att smabatshamnar med

bilparkeringar har belysning ar numera normalstandard. Behovet av att kunna na
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fastigheterna och kraven pa anlaggningen har saledes forandrats sedan anlaggningen
bildades. Bryggorna stracker sig langt ut i sjon vilket kan innebara en promenadstracka
om 80 meter for de batdgare som har platser langst ut. Da anlaggningen ligger langt
fran annan bebyggelse blir det mycket morkt pa kvallar och nétter. Det ar darfor
nodvandigt med nagon form av ljus for att kunna orientera sig. Det ar dven en
sakerhetsrisk att rora sig pa bryggorna i morkret. Aven anslutningen till va-
anlaggningen stéller krav pa att pumpar och ledningar kan nas vid driftstérningar, som
inte enbart intraffar under den ljusa tiden pa dygnet. Det & numera ekonomiskt
forsvarbart att forse anldggningen med belysning. Kostnaderna for anordnande och
driften av el och belysning uppgar till 21 kronor per manad per deltagande fastighet.
Framdragning av elektricitet till smabatshamnen for att kunna anvanda uppsatta
belysningsstolpar ar inte en annan verksamhet utan en naturlig forvaltningsatgard for
att smabatshamnen ska kunna anvandas pa ett andamalsenligt satt. Syftet ar att forse
bryggorna och parkeringsplatserna med belysning. Det har under atta till tio ar funnits
solpaneler och ackumulatorer for att driva belysningen och en stralkastare vid
vagbommen. Dessa lyste dock inte sa lang tid nar det var morkt. Det &r saledes nu
fraga om ett utbyte av teknisk utrustning for samma andamal eller rattare sagt byte av
energikalla. Bomstugan har sedan atskilliga ar haft varme genom gasolkamin och
belysning i och utanfér mot vdgbommen. E T och T T har klandrat beslutet enbart vad
avser framdragande av elektricitet och inte vad avser anordnande av belysning. En
ordagrann tolkning av anldggningsbeslutet, som galler befintliga bryggor, skulle
innebéra att uttjdnta bryggor inte skulle kunna bytas ut, vilket knappast ar avsikten.
Det &r orimligt att varje liten anpassning till utvecklingen i samhaéllet, till exempel en
sakerhetsanpassning, nar andamalet bestar, star i strid med 18 § lagen (1973:1150) om
forvaltning av samfalligheter, SFL. Detta kraver en ny anldggningsforrattning varje

gang med de kostnader en sadan for med sig.

E T och T T har i huvudsak anfort foljande. Elen och belysningen ér till for att kunna
bedriva batvakt och inget annat. Batvaktarna ville ha varme i stugan och viss
belysning inne och ute. Det framgar klart av tidigare domar att detta inte ingar i
samfallighetens uppgifter. Atgarden &r inte till for stugdgarnas basta da alla inte far
lika bra ljus pa sina respektive platser. Vid platserna langst ut pa bryggorna har ingen
belysning vard namnet installerats. Det 6kar inte heller
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tillgangligheten till 6n da det anda inte finns nagot offentligt ljus pa 6n. De ifragasatter

att kostnaden skulle vara sa liten som 21 kr per manad.

E T och T T har lamnat in utdrag fran foreningens hemsida dar det bland annat framgar
att foreningens medlemmar ska folja ordningsregler for grannsamverkan (vakt i

Husbyviken).

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Fragan i malet ar om det finns grund att hava det klandrade beslutet om att genomfora
projektet med el och belysning i Husbyviken pa den grunden att beslutet innebér att
foreningen i strid med 18 § andra stycket SFL bedriver verksamhet som ar frammande

for andamal som samfalligheten ska tillgodose.

Av forarbetena till SFL framgar bland annat foljande. | kompetensomradet for en
samfallighetsférening som har till uppgift att forvalta en anlaggningssamfallighet ingar
alla atgarder som kan hanforas till utférande och drift av anlaggningen. Om dndamalet
ar inaktuellt eller inte har angetts, bor forvaltningen syfta till att samfalligheten
anvands pa sa lampligt satt som mojligt. Forbudet mot verksamhet som &r fraimmande
for samfallighetens andamal syftar till att skydda enskilda medlemmar fran att tvingas
ta del i verksamhet som inte ingar som ett naturligt led i forvaltningen av
samfalligheten. Vad som faller inom andamalet ska bedémas i varje sarskilt fall (prop.
1973:160 s. 374 f, 386 och 416). | praxis har fornyelse av tekniska anordningar som
ingar i anlaggningen ansetts falla under en samfallighets &ndamal under forutsattning
att resultatet inte kan anses innebara att det blir fraga om en anlaggning av principiellt
annan art (jfr NJA 1989 s. 291 och Mark- och miljédverdomstolens dom den 6 maj
2013 i mal nr F 6837-12).

Mark- och miljéoverdomstolen konstaterar inledningsvis i likhet med mark- och
miljodomstolen att andamalet med gemensamhetsanlaggningen som féreningen har att
forvalta, ndmligen befintliga bryggor och parkeringsplatser, inte kan anses inaktuellt.
Det ar darfor inte relevant att bedoma pa vilket satt samfalligheten kan utnyttjas sa

lampligt som majligt. Savitt framgar av forrattningsbeslutet har det vid inrattandet av
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X vidare inte ingatt nagon el- eller belysningsanordning. Av forrattningsbeslutet
framgar att anlaggningen da, bortsett fran planerad utokning av parkeringsplatserna,
redan var utford. Vid angivna forhallanden kan enligt Mark- och miljoéverdomstolens
mening utférande av nagra ytterligare anordningar inte anses inga i &ndamalet med
nuvarande samfallighet. Installation av el och belysning kan inte heller betraktas som
enbart en fornyelse av en redan befintlig teknisk anordning utan det ar i stéllet fraga

om en anléggning av principiellt annan art.

De aktuella atgarderna kan pa grund av vad som anforts enligt Mark- och
miljodverdomstolens sammantagna bedémning inte betraktas som ett naturligt led i
forvaltningen av den befintliga anlaggningen. Det klandrade beslutet inneb&r darmed
att foreningen befattar sig med verksamhet som ar frammande for dess andamal i den
mening som avses i 18 § andra stycket SFL och beslutet ska darfér upphévas.

Foreningens 6verklagande ska salunda avslas.

Vid denna utgang ska foreningen svara for sina egna rattegangskostnader i samtliga

instanser.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast den 2014-07-29

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Lars Borg och Margaretha Gistorp, referent,

tekniska radet Karina Liljeroos samt tf. hovrattsassessorn Henrik Jonsson.

Foredragande har varit Helen Agah.
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BAKGRUND

Genom anlaggningsbeslut den 1 oktober 1991 (Dnr C187 174) inrattade fastighets-
bildningsmyndigheten inom Uppsala lantmateridistrikt tre gemensamhetsanlégg-
ningar berdrande Y m.fl. fastigheter; Y, betecknad som
GEMENSAMHETSANLAGGNING |, for vagar, bollplan och vat-tentikter med
tillhérande pumpar, X, betecknad som GEMEN-SAMHETSANLAGGNING I,
for befintliga batbryggor, parkeringsplatser, med foreskrift om viss utokning, och
batupplaggningsplatser pa Husby holme samt Z, betecknad som
GEMENSAMHETSANLAGGNING ll1I, for befintliga batbryggor med bétplatser

belagna pa 27 stallen runtom Bryggholmens byggnadsplaneomrade.

Det forelag inte identitet mellan de fastigheter som var anslutna till var och en av de
tre gemensamhetsanldggningarna. Z var dessutom indelad i sepa-rata sektioner for

drift och underhall for var och en av de bryggor som ingick.

Samma dag som anlaggningsbeslutet fattades bildades Bryggholmens Samfallig-

hetsférening, vars uppgift ar att forvalta de tre gemensamhetsanlaggningarna.

Sedan samfallighetsféreningen under nagra ar i strid med anlaggningsbeslutet debi-
terat &gare till fastigheter som inte deltog i Y avgifter hanférliga till denna
gemensamhetsanlédggnings kostnader och dessutom i strid med anldggnings-
andamalet fattat stammobeslut om obligatorisk vakthallning vid bryggorna inom X
och straffavgift for den som inte holl vakt pa tilldelad tid, un-danrojde
fastighetsdomstolen vid Uppsala tingsratt i dom den 13 mars 2007 beslu-ten om
straffavgifter pa talan av T T och E T. Domstolen upp-hévde vidare besluten om
utdebitering fran icke anslutna fastigheter savitt avsag Y och forpliktade féreningen
att till T T och E T aterbetala det som utdebiterats utan rattslig grund.

| sin da aktuella klandertalan hade T T och E T aven begért att domstolen skulle

slé fast” att anordnande av dansbana och brandkér inte ingér 1
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samféllighetens uppgifter. Fastighetsdomstolen konstaterade i domskalen att varken
dansbana, brandvasen eller vakthallning ingar i samfallighetsféreningens uppgifter,
vilket innebér att féreningens medel inte far anvandas for att bestrida kostnaderna
for sadana verksamheter. Eftersom en talan enligt lagen (1973:1150) om forvaltning
av samfélligheter inte kan foras rérande annat &n beslut som fattats vid en samfal-
lighetsforenings foreningsstamma (och da klagandena inte hade framstallt nagot
yrkande om dndring av stdammobeslut i denna del) foéranledde klagandenas yrkande
inte nagon fastighetsdomstolens vidare yttrande i den saken, trots att det framgick
av samfallighetsforeningens svaromal att foreningen hade beslutat att av sina medel

bekosta en byggnad for forvaring av brandutrustningen.

Savitt ar aktuellt i forevarande mal har Bryggholmens samfallighetsforening vid
arsstamma ar 2011 fattat beslut under p. 14.2.1 med féljande lydelse:

”Arsstimman beslutade att uppdra 4t styrelsen att genomfora projektet med el och belys-

ning till Husbyviken under forutséttning att investeringen inte 6verstiger 200.000 kr”.

T T och E T, dgare till fastigheten X1 som deltar i bl.a. X, vilken omfattar Husby

holme, har den 15 februari 2013 klandrat det narmast ovan atergivna beslutet.

YRKANDEN

TToch ET har yrkat att Mark- och miljddomstolen forklarar beslutet vid
Bryggholmens samfallighetsforenings arsstimma 2011, om att instal-lera elstrom
till den befintliga bryggan i Husbyviken, ogiltigt.

Bryggholmens samfallighetsforening har — som den far forstas — yrkat att karomalet

| forsta hand avvisas och i andra hand ogillas.

Samféllighetsforeningen har yrkat att T T och E T ska forplik-tas ersétta

foreningens rattegangskostnader.
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GRUNDER OCH UTVECKLING AV TALAN
Parterna har i det vasentliga anfort foljande.

TTochET
Bryggan vid Husby holme &r en gemensamhetsanlaggning. Skétsel och underhall av

bryggan ingar i anlaggningsbeslutet och ingenting annat.

Samfalligheten har fortfarande inte forstatt att vakthallning vid bryggan inte ingar i
samféllighetsforeningens uppgifter. Nu har man dragit fram elstrom till befintlig
brygga och installerat elstrém i stugan som anvands av batnattvakterna. Vi ar ingen
batklubb eller marina, som ordféranden pastar. Redan nu vill styrelsen installera
elektrisk vagbom och kameror. Vem ska betala for allt det har? Samfélligheten,
sager ordforanden. Det betyder att stugagare med en liten, inte sa stoldbegarlig bat
med 4-5 hk snurra ska vara med och betala for en batklubbs- eller marinautveckling.
Dartill forsoker styrelsen fa dem att vakta de dyrbarare bétarna om natterna. Anda-
malet med befintliga bryggor ar val uppfyllt for rimliga batar.

Bryggholmens samfallighetsforening

Det klandrade beslutet fattades vid arsstamman 2011 och har verkstéallts under
varen 2012. Ts ansokte om stamning den 15 februari 2013. Enligt 53 § lagen om
forvaltning av samfalligheter ska talan mot ett féreningsstimmobeslut vackas inom

4 veckor fran beslutets dag.

Det klandrade beslutet &r vidare fattat i enlighet med lagen om forvaltning av sam-
falligheter och med iakttagande av vad som uttalades i Uppsala tingsratts dom den
13 mars 2007.

Beslutet om belysning vid bryggorna och pa parkeringen ar i forsta hand tillkommet

for att 6ka sakerheten vid transporter av personer och gods.

Installationen av elektricitet och inforskaffandet av belysning till parkering och

smabatshamnen 6verensstammer med andamalet fér gemensamhetsanlaggningen
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X. Genom installation av belysningen har anldggningen moderni-serats pa samma
satt som nér bryggorna renoverades och utrustades med Y-bommar till samtliga
batplatser. Detta for att 6ka sakerheten och bekvamligheten i smabats-hamnen. Den
tidigare avsaknaden av belysning har medfort stor osékerhet under den mérkare

delen av aret och forsvarat for fastighetsagare att utnyttja sina fritids-hus.

Det maste vidare bedomas att vakthallning 6verensstaimmer med dndamalet ef-
tersom batbryggor och parkeringsplats antas anvandas for att forvara/parkera batar
och bilar vilka representerar ett ansenligt varde och alltsa bor bevakas pa en sadan

0dslig plats som Husby holme utgor.

Foreningen vill framhalla att storleken pé bat och vardet pa densamma ar ointres-
sant da det varit den personliga sakerheten som varit skalet till att i det narmaste

samtliga 6nskat belysning i smabatshamnen i Husbyviken.

UTREDNINGEN

Parterna har givit in skriftlig utredning.

DOMSKAL
Mark- och miljodomstolen har med stod av 42 kap. 18 § forsta stycket 5 rattegangs-
balken avgjort malet utan huvudférhandling eftersom ingendera parten begért hu-

vudforhandling och sadan inte heller behdvs med hansyn till utredningen i malet.

Kéromalet &r inte for sent véckt och ska darfor inte avvisas
Enligt 53 § andra stycket lagen (1973:1150) om férvaltning av samfalligheter (SFL)

ska en klandertalan rérande féreningsstaimmobeslut véackas inom fyra veckor fran
beslutet om talan grundas pa att beslutet inte har tillkommit i behorig ordning eller
att det annars kranker endast medlems eller rattighetshavares ratt. Fragan huruvida
talan ar véckt i ratt tid provas endast efter invandning fran part (se NJA 1981 s.
330).
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Om klandertalan inte grundas pa ndgon av de namnda omstandigheterna utan i stal-
let pa att beslutet strider mot SFL eller annan lag eller mot samfallighetens stadgar

galler inte nagon begransning i tiden for ratten att klandra beslutet (se NJA 11 1974

s. 152 ff., sérskilt s. 153).

E T och T T har till grund for sin klandertalan, sa som deras talan maste forstas,
anfort att beslutet vid 2011 ars stamma i Bryggholmens samfal-lighetsférening om
att “uppdra at styrelsen att genomfora projektet med el och be-lysning till
Husbyviken under forutsattning att investeringen inte 6verstiger 200.000 kr” gar
utover dndamalet i det anldggningsbeslut genom vilket gemensamhetsan-
laggningen tillkom. Om de har rétt i detta strider det klandrade beslutet mot 18 §
SFL, som foreskriver att en samfallighetsforenings andamal ar att forvalta den sam-
fallighet for vilken den har bildats och att foreningen inte far driva verksamhet som

ar fraimmande for det andamal som samfalligheten ska tillgodose.
Den forda klandertalan grundas alltsa pa att det klandrade beslutet strider mot SFL.

Darmed galler inte nagon tidsbegransning i ratten att fora den aktuella klandertalan

och E T och T T klandertalan ska inte avvisas.

Anlaggningsandamalet omfattar drift av en befintlig anlaggning

I det anldggningsbeslut som avser X antecknades f6ljande under rubriken

Andamal, lage och huvudsaklig beskaffenhet.

”Gemensamhetsanldggning skall inréttas och omfatta befintliga batbryggor vid Husby
holme samt parkeringsplatser och batupplaggningsplatser pa Husby holme, allt enligt
kartskiss till aktbil AB. De deltagande fastigheterna ska disponera en batplats var dock
ska Y'1 disponera 19 platser.”

Déarutdver antecknades att de deltagande fastigheterna och byggnaderna skulle ut-
gora en samféllighet for anldggningens utférande och drift, att det utrymme upplats
som den befintliga anldggningen upptog inom Y1 pa saval land som i vatten, samt

darutéver utrymme for utokning av parkeringsplatsen samt att bryggor
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och parkering redan var utforda vid beslutet med undantag for det omrade med vil-
ket parkeringen skulle utokas, vilken utokning skulle bekostas av Enkdpings kom-
mun enligt ett sarskilt atagande.

Samfallighetsforeningens stadgar hanvisar till anldggningsandamalet

Enligt 3 § i Bryggholmens samféllighetsforenings stadgar ska samfalligheterna for-
valtas i enlighet med vad som vid bildandet bestamts om deras andamal.

Vid lagstiftningens tillkomst har ansetts att vissa avvikelser frdn anldggningsianda-

maélet kan godtas nar det géller mindre forskjutningar, men samtidigt ansetts att sa-

dant bor komma ifrdga bara nar det ar klart att forrattningsandamalet saknar aktuali-
tet

| prop. 1973:160, Avd. 1V, Forslaget till lag om forvaltning av samfalligheter, s.
388, anfdrde foredragande departementschefen — till bemdtande av remissynpunkter
som gick ut pa att forvaltningen av en samfallighet maste vara ovillkorligt bunden
av forrattningsavgorande betraffande samfalligheten — bl.a. att det kan férekomma
att ett forrattningsavgorande inom forhallandevis kort tid blir mer eller mindre inak-
tuellt och att det framstar som helt orealistiskt att krava en ny forrattning for minsta
forskjutning betraffande andamalet eller annan forrattningsforeskrift. Han anforde
emellertid ocksa (ibid.) att det ar tydligt att det endast undantagsvis (domstolens
kurs.) kan komma i fraga att avvika fran forrattningsavgorandet och att avvikelse

bor fa ske endast nar det ar klart att forrattningsavgorandet saknar aktualitet.

| rattspraxis har godtagits att tekniska anlaggningar har moderniserats med begag-

nande av nya tekniska losningar som tillgodoser det andamal for vilket gemensam-

hetsanldggningen &r inréttad

| Hogsta domstolens avgdrande NJA 1989 s. 291 slogs fast att arsstamman for en
samféllighetsférening, som forvaltade en gemensamhetsanlaggning som inrattats for
anlaggande, drift och underhall av en centralantenn med kablar till uttag i lagenhet-
er, hade ratt att besluta att ersétta centralantennen med en anlédggning fér motta-
gande av kabel-tv. Hogsta domstolen féaste avseende vid att tekniska anordningar

som ingdr i gemensamhetsanlaggningar forr eller senare maste fornyas, att det ar
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foreningsstamman som har att besluta nar och i vilken takt fornyelsen ska ske samt
att det ar naturligt att foreningen darvid ser till att inte bygga fast sig i féraldrad
teknik. Hogsta domstolen konstaterade att ombyggandet av en centralantenn for
mottagande av eterburna séandningar till en anldggning for mottagande av kabel-
burna sandningar inte — i vart fall damera — kunde anses innebara att det blev fraga

om en anléggning av principiellt annan art.

Framdragning av elektricitet till en brygga m.m. som helt saknat belysningsanord-

ningar nar gemensamhetsanldggningen inrittades méste anses innebéra att andra

andamal tillgodoses &n de deltagande fastigheternas behov av att kunna nd fastig-

heterna fran den tidigare befintliga anlaggningen

Det har i det foregaende framgatt att saval den brygganlaggning som den parkering
som redan var utford nar gemensamhetsanlaggningen som malet galler, saknade
belysningsanordningar vid inrattandet. Forrattningsbeslutet kan inte i nagot avse-
ende anses sakna aktualitet och fragan om framdragande av elektricitet &r inte en
fraga om fornyelse av nagon befintlig teknisk anordning som tillgodoser samma
andamal som det for vilket gemensamhetsanlaggningen inrattades. Det klandrade
beslutet innebar darfor att samfallighetsféreningen med stod av detta avsag att be-
driva verksamhet som ar fraimmande for dess andamal i den mening som avses i
18 8 SFL. For denna bedémning saknar det relevans huruvida framdragandet av
strom till bryggan m.m. kan bidra till att hoja sakerheten eller bekvamligheten vid

nyttjande av brygganlaggningen eller omradet i dvrigt.

Med hénsyn till att 3 § i foreningens stadgar inte heller medger annat an att samfal-
ligheterna forvaltas i enlighet med vad som vid bildandet bestdmts om deras &nda-
mal, strider alltsa beslutet mot saval foreningens stadgar som mot SFL. Vid denna
beddmning har det vidare sarskild betydelse att ett forrattningsbeslut i praktiken
innebar att samfalligheten far ratt att beskatta medlemmarna for det &ndamal, som
vid forrattningen har ansetts vara av vasentlig betydelse for de deltagande fastighet-

erna, men inte for andra &ndamal.

Det klandrade beslutet ska till foljd av det anférda upphévas.
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Mark- och miljodomstolen

Mark- och miljddomstolen finner anledning att harutover tillagga foljande.

Det framgar av det som E T och T T utan gensaga fran fore-ningen har anfort i
malet att foreningen dven har installerat elstrom i “bétvaktarstu-gan”. De har
vidare givit in flera exempel pa brevledes till dem utsdnda uppma-ningar att skita
’sin” batvakt i enlighet med en férdelningslista som tydligen upp-réttats och

utsants pa uppdrag av samfallighetens styrelse.

Mot denna bakgrund forefaller det inte som om samfallighetsforeningen har formatt
att ratt uppfatta innebdrden av den forut omnamnda domen fran Uppsala tingsrétt,
fastighetsdomstolen, ar 2007. | den domen, s. 5, anger domstolen att varken dans-
bana, brandvasen eller batvaktsverksamhet ingar i foreningens andamal och att for-
eningens medel foljaktligen inte far anvandas for att bestrida kostnaderna for dessa

verksamheter.

Om foreningen nu drar in elektricitet till en "batvaktarstuga” och exempelvis héller
stugan uppvarmd och belyst med foreningens medel, och dessutom adrar foreningen
kostnader for ev. arbete med samt utskrift och utskick av vakthallningslistor och
uppmaningar att skota vakthallningen utgor detta alldeles klart sadana kostnader
som redan enligt den tidigare domen inte far bestridas med foreningens medel. Det-
samma galler sjalvfallet betraffande kostnader framledes fér abonnemang och for-
brukning med avseende pa den elinstallation som enligt féreningen redan har verk-

stallts.

Hur man kan 6verklaga, se bilaga (DV 401)

Overklagande senast den 4 september 2013.

| domstolens avgdrande har deltagit raddmannen Ake Séderlind, ordférande, och
tekniska radet Bjorn Hedlund. Foredragande har varit beredningsjuristen Ote Dunér.





