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SVEA HOVRATT DOM F 3830-14
Mark- och miljééverdomstolen

BAKGRUND

Pa ansokan av Svenska kraftnat upplat Lantmaéteriet ledningsratt for elektrisk stark-
stromsledning pa vissa strackor till forman for Svenska kraftnat. Pa tva av dessa
strackor kommer ledningen att korsa ledningar som &gs av E.ON Elnat Sverige AB
(E.ON). E.ON overklagade besluten avseende dessa tva strackor till mark- och miljo-
domstolen och yrkade att ledningsréattsbesluten skulle kompletteras med vissa fore-
skrifter. E.ON yrkade ocksa ersattning for sina rattegangskostnader. Mark- och miljo-
domstolen avslog 6verklagandet och forpliktade Svenska kraftnat att ersatta E.ON:s
rattegangskostnader i malen. Svenska kraftnat har nu 6verklagat domen savitt avser

skyldigheten att betala rattegangskostnader.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Svenska kraftnat har yrkat att Mark- och miljédverdomstolen ska befria Svenska
kraftnat fran skyldigheten att ersétta E.ON:s rattegangskostnader i mark- och miljo-

domstolen.

E.ON har motsatt sig andring och yrkat ersattning for sina rattegangskostnader i Mark-

och miljoéverdomstolen.

Svenska kraftnat har bestritt E.ON:s yrkande om ersattning for rattegangskostnader i

Mark-och miljééverdomstolen.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Svenska kraftnat

Enligt 29 § ledningsrattslagen (1973:1144) (LL) jamte 16 kap. 14 § andra stycket fas-
tighetsbildningslagen (1970:988) (FBL) har endast sakagare som har avstatt mark eller
sarskild rattighet ratt till ersattning for sin rattegangskostnad i mark- och miljodomsto-
len. Eftersom Svenska kraftnats och E.ON:s nyttjanderatter kan utdvas parallellt har
E.ON inte avstatt nagon mark eller sarskild rattighet till foljd av ledningsrattsupplatel-
serna. E.ON har darfor inte ratt till ersattning for sin rattegangskostnad i mark- och
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miljodomstolen. Av samma anledning har E.ON inte heller ratt till ersattning for ratte-
gangskostnader i Mark- och miljodverdomstolen. Svenska kraftnat har dock inget att
invanda mot skaligheten i det av mark- och miljédomstolen beslutade beloppet. Dére-
mot Overlamnar Svenska kraftnat till domstolen att avgéra om den erséttning som be-

gars for kostnader i Mark- och miljodverdomstolen &r skélig.

E.ON

Avgorande for tillampningen av 16 kap. 14 § andra stycket FBL &r att det ar frdga om
mal av expropriationskaraktar. Genom att i 29 § LL hanvisa till namnda paragraf har
lagstiftaren konstaterat att ledningsratt har sddan karaktar. Sakégare i ledningsrattsmal
ar darfor jamforbar med sakagare som i fastighetshildningsmal om inlésenerséttning
avstar mark eller sarskild rattighet. | egenskap av sakagare har E.ON darfor ratt till
ersattning for sina rattegangskostnader i mark- och miljodomstolen oberoende av ut-

gangen i malet.

I vart fall maste E.ON anses ha avstatt mark eller sérskild rattighet, eftersom lednings-
ratten innebar en inskrankning i E.ON:s rattighet pa sa vis att skyddsatgarder maste
vidtas och att ett 6kat kostnadsansvar darmed uppstar. Att rattigheterna kan nyttjas
parallellt utesluter inte att det kan vara fraga om ett avstaende. Dessutom anser E.ON
att rattigheterna endast kan utdvas parallellt forutsatt att ledningsrattsbeslutet komplet-

teras i enlighet med E.ON:s yrkande i mark- och miljédomstolen.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Fragan i malet ar om Svenska kraftnat ska ersatta E.ON:s rattegangskostnad i mark-
och miljodomstolen. | fraga om rattegangskostnad i ledningsrattsmal ska enligt 29 §
LL tillampas vad som galler i fraga om sadana mal som avses i 16 kap. 14 § andra
stycket FBL. Av sistnamnda bestammelse framgar att i mal om bl.a. inlésenersattning
ska sakagare som avstar mark eller sarskild rattighet fa gottgorelse for sin kostnad obe-
roende av utgangen i malet. Fragan ar om det dven i ledningsrattsmal endast ar saka-
gare som avstar mark eller sarskild rattighet som har réatt till erséttning for rattegangs-

kostnader oberoende av utgangen i malet.
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Mark- och miljééverdomstolen
Av forarbetena till 29 § LL framgar att ledningsrattsmal i domstol ofta kommer att réra
tvister mellan ledningshavaren och andra sakdgare om bland annat de villkor som led-
ningsratt ska upplatas pa samt att ledningshavarens motpart i rattegangskostnadshanse-
ende ar jamforbar med sakégare som i fastighetsbildningsmal om inlosenersattning
avstar mark eller sarskild rattighet (prop. 1973:157 s. 155). I denna jamforelse med
fastighetsbildningsmal om inldsenersattning gor lagstiftaren for ledningsrattsmalens
del ingen skillnad mellan sakéagare som avstar mark eller sarskild rattighet och saka-
gare som inte gor det. Av forarbetena framgar att avsikten i stéllet varit att ratten till
gottgorelse for kostnader i domstol ska gélla for ledningshavarens motpart generellt.
Ordalydelsen i 29 § LL &r forenlig med detta synsatt. Detta innebdar att 29 § LL jamte
16 kap. 14 § andra stycket FBL ska forstas sa att sakagare har ratt att fa ersattning av
ledningshavaren for sina kostnader i mark- och miljodomstolen oberoende av utgangen
i malet, dock med de begransningar som foljer av 16 kap. 14 § tredje stycket FBL.

| det aktuella malet &r Svenska kraftnat ledningshavare och E.ON dess motpart. Det ar
otvistigt i Mark- och miljoéverdomstolen att E.ON 4r att betrakta som sakégare. Det
var darfor ratt att forplikta Svenska kraftnat att ersatta E.ON:s rattegangskostnader i
mark- och miljddomstolen. Svenska kraftnat har inte invant mot skaligheten i de ut-

domda beloppen. Overklagandet ska darfor avslas.

E.ON har aven yrkat ersattning for rattegangskostnader i Mark- och miljééverdomsto-
len med 17 750 kr avseende ombudsarvode. Den generella hanvisningen i 29 § LL till
mal som avses i 16 kap. 14 § andra stycket FBL innebar att dven 17 kap. 3 § andra
stycket FBL ér tillampligt i mal om ledningsratt. Enligt sistnamnda lagrum ska den
som har att betala ersattning for mark eller rattighet alltid sjalv béra sina kostnader i
Mark- och miljodverdomstolen samt kostnad som denne orsakat motparten genom att
sjalv overklaga, om inte nagot annat foljer av 18 kap. 6 eller 8 §§ rattegangsbalken.
Eftersom denna bestammelse ar tillamplig i samtliga ledningsrattsmal, dvs. dven sad-
ana som inte avser ersittning, ska med ’den som har att betala erséttning for mark eller

rattighet” 1 dessa mal forstds ledningshavaren”.



SVEA HOVRATT DOM F 3830-14
Mark- och miljééverdomstolen
Svenska kraftnat har orsakat E.ON kostnader genom att 6verklaga mark- och miljo-
domstolens dom. Svenska kraftnét ska darfor betala E.ON:s rattegangskostnad i Mark-
och miljodverdomstolen. Med hansyn till den fraga som varit aktuell i malet samt den
tid och det arbete som lagts ned pa malet finner Mark- och miljoéverdomstolen att det

yrkade beloppet ar skaligt.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte 6ver-

klagas.

| avgorandet har deltagit hovréattspresidenten Fredrik Werséll, hovréttslagmannen Per-
Anders Brogvist, tekniska radet Jan Gustafsson och hovrattsradet Mikael Hagelroth,

referent.

Foredragande har varit hovrattsfiskalen Elin Samuelsson.
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Mark- och miljédomstolen 2014-03-27 och F 7190-12
meddelad i
Nacka Strand
KLAGANDE
E.ON Elnat Sverige AB, 556070-6060
205 09 Malmo

Ombud: AdvokaternaJ L och AR

MOTPART
Svenska kraftnat
Box 1200

172 24 Sundbyberg

SAKEN

Ledningsratt for kraftledning (Sydvastlanken) — for strackan fastighet O
till fastighet A (mal nr F 7189-12) och for strackan Hallsberg till Motala
kommungréns (mal nr F 7190-12)

OVERKLAGADE BESLUT
Lantmaéteriets beslut den 3 december 2012 i &rende nr T12393 och
den 4 december 2012 i drende nr T12391

DOMSLUT

1. Mark- och miljodomstolen avslar verklagandena i malen
F 7189-12 och F 7190-12.

2. Svenska kraftnat ska ersatta E.ON Elnat Sverige AB for rattegangskostnader
i malen med totalt fyrtiofemtusen (45 000) kr avseende ombudsarvode, jamte
ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran denna dag till dess betalning sker.

Dok.ld 309682

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvagen  08-561 656 00 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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Mark- och miljodomstolen

BAKGRUND

| februari 2012 ansokte Svenska kraftndt om ledningsréatt for 400 KW kraftledning,
den s.k. Sydvastlankens norra del, fran station Hallsberg till station Barkeryd.

Lantmateriet (LM) har upplatit ledningsrétt for elektrisk starkstromsledning till

forman for Svenska kraftnat. Besluten om ledningsratt galler strackan Hallsberg
till Motala kommungrans (beslut den 3 december 2012 i drende T12393; mark-

och miljédomstolens mal nr F 7190-12) och strackan O till A

(beslut den 4 december 2012 i arende T12391; domstolens mal nr F 7189-12).

E.ON Elnéat Sverige AB (E.ON) har éverklagat bada ledningsbesluten till mark- och
miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.

E.ON har yrkat i forsta hand att respektive ledningsbesluten ska kompletteras med
foreskrifter enligt foljande.

e Nar &garen av en ledning som &r anlagd fore ledningsrattshavarens ledning
ska utfora arbeten pa sin ledning i narheten av ledningsrattshavarens ledning
ska ledningsrattshavaren genom sakkunnig personal anvisa eller vidta
lampliga skyddsatgarder vid arbetets utforande. Ledningsrattshavaren svarar
for kostnaderna harfor samt for de merkostnader som uppkommer for &garen
av den forsta ledningen till f6ljd av de anvisade skyddsatgarderna.

e Nar ledningsrattshavaren ska utfora arbeten pa sin ledning i narheten av
ledning som &r anlagd fore ledningsrattshavarens ledning ska dgaren av den
forsta ledningen genom sakkunnig personal anvisa eller vidta lampliga
skyddsatgarder vid arbetets utforande. Ledningsrattshavaren svarar for
kostnaderna harfor samt for de merkostnader som uppkommer for
ledningsrattshavaren till foljd av de anvisade skyddsatgérderna.

E.ON har yrkat i andra hand att respektive ledningsbeslut ska kompletteras med
foreskrifter enligt foljande.

e Nar dgaren av ledning som &r anlagd fore ledningsrattshavarens ledning ska
utfora arbeten pa sin ledning i narheten av ledningsrattshavarens ledning ska
ledningsrattshavaren genom sakkunnig personal anvisa eller vidta lampliga
skyddsatgarder vid arbetets utforande. Agaren av den forsta ledningen ska
inte svara for nagra kostnader for dylika atgarder eller for merkostnader till
foljd av dylika atgarder.
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e Nar ledningsrattshavaren ska utfora arbeten pa sin ledning i narheten av
ledning som ar anlagd fére ledningsréttshavarens ledning ska dgaren av den
forsta ledningen genom sakkunnig personal anvisa eller vidta lampliga
skyddsatgarder vid arbetets utforande. Agaren av den fosta ledningen ska
inte svara for nagra kostnader for dylika atgarder eller for merkostnader till
foljd av dylika atgarder.

E.ON har dven yrkat ersattning for rattegangskostnader.
Svenska kraftnat har yrkat i forsta hand att E.ONs 6verklaganden ska avvisas

och i andra hand bestritt &ndring av LM:s beslut. Svenska kraftnat har &ven bestritt
E.ONs yrkanden om ersattning for rattegangskostnader.

UTVECKLING AV TALAN
E.ON har anfort i huvudsak foljande.

Yrkandet om avvisning

E.ON é&r innehavare av sarskild rtt till fastighet, som tas i ansprak for lednings-
andamal, och E:ONs rétt berdrs. Av forarbetena framgar att med sérskild réatt till
fastighet avses bl.a. nyttjanderétt, servitut, och ratt till elektrisk kraft samt liknande
ratt (prop. 19743:175 s. 109). | praxis stélls 1aga krav for att en rattighetshavare
ska anses berord av en ledningsatgard. E.ON ska darfor, med tillampning av 18 §
ledningsréattslagen (1973:1144), LL, betraktas som sakagare.

Det &r uppenbart att E.ONs ratt berors av att det upplats ledningsrétt for en ledning
som korsar E.ONs ledningar eller som forlaggs i ndra anslutning dartill. Utbygg-
naden av Sydvastlanken har hittills inneburit att E.ON har vidtagit ombyggnads-
atgarder avseende ett hundratal av sina ledningar. Genom upplatelsen paverkas
forutsattningarna for hur E.ON kan ut6va sin ratt pa forevarande stracka.

De yrkade foreskrifterna

E.ONs yrkanden avser att sarskilda foreskrifter avseende skyddsatgarder vid arbeten
pa aktuella ledningar ska tas in i ledningsbeslutet. Sdsom arbeten pa ledning kan
avses t.ex. underhall, reparation, tillsyn, hantering av storningar, framtida fornyelse
och sékerhetsatgarder.

Bakgrunden till de yrkade foreskrifterna ar att E.ONSs redan befintliga ledningar,
genom ledningsbeslutet, kommer att korsas av Svenska kraftnéts ledningar eller
pa annat satt ha berdringspunkter med dessa. E.ON har inte nagot att erinra mot
ledningsbeslutet som sadant utan mot utformningen av villkoren i beslutet.
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De yrkade foreskrifterna avser inte ersattning i LLs mening. Med erséttning enligt
LL avses framst intrangsersattning. Det avser inte ersattning i en vidare mening och
det avser inte heller kostnader. Enligt ordalydelsen kan kostnad beskrivas sasom en
utgift och ersattning sdsom en kompensation. | forevarande fall &r det inte fraga om
att i ledningsbeslutet ta in en bestdmmelse om framtida erséttning for skador. Det ar
istallet fraga om att ta in en modell for bl.a. kostnadsfordelning mellan rattighets-
havarna for skyddsatgarder vid l6pande arbeten under upplatelseperioden.

Andrahandsyrkandet skiljer sig fran forstahandsyrkandet pa sa satt att det endast
anger att kostnaderna och merkostnaderna inte ska utges av agaren till den ledning
som ar anlagd forst och innebér inte ndgon uttrycklig fordelning av kostnads-
ansvaret.

Enligt 22 § andra stycket p. 7 LL ska ledningsbeslutet uppta de 6vriga foreskrifter
rérande ledningen som med hansyn till forhallandena ar pakallade. Enligt
forarbetena (prop. 1973:157 s. 148) ska alla materiella avgéranden i sjalva saken
upptas i ledningsbeslutet med undantag for de avgéranden som ror ersattnings-
fragor. De av E.ON yrkade foreskrifterna avser materiella avgoranden i sjalva
saken och ror inte ersattningsfragor. Det finns darmed forutsattningar for att ta

in de foreslagna foreskrifterna i ledningsbeslutet.

Prioritetsprincipen

E.ON delar LM:s och Svenska kraftnats uppfattning om att det inte ar fraga
om konkurrerande upplatelser. Forutsatt att de foreslagna foreskrifterna tas in
i ledningsbeslutet kan upplatelserna utévas parallellt.

De foreslagna foreskrifterna aterspeglar den s.k. prioritetsprincipen vilken utgor

en allmén rattsprincip. Den innebadr bl.a. att den ledningsrattshavare som innehar en
befintlig ledning pa en fastighet har en sarstéllning. Den ledningsrattshavare som
vill anlégga en ledning i ndra anslutning till den befintliga ledningen ska, vid arbete
pa aktuell ledning, sta for kostnaderna for de skyddsatgéarder som behovs till foljd
av att ledningarna korsar varandra eller befinner sig néra varandra. Denne ska &ven
sta for de merkostnader som uppstar till foljd av skyddsatgérderna.

Svenska kraftnat har valt att frangd den ovan utarbetade praxisen. Relationen
mellan Svenska kraftnéts ledning och E.ONs befintliga ledning &r inte heller
reglerad i lag, korsningsavtal eller andra sérskilda ataganden fran Svenska kraftnats
sida. Det ar inte forsvarbart att l6sa fragan forst nar skada uppkommit och det &r
inte rimligt att 1agga ett ansvar pa E.ON for kostnader som tidigare, innan Svenska
kraftnats ledning tillkom, 6verhuvudtaget inte kunnat uppsta.
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| praxis forekommer att det i ledningsbeslut tas in foreskrifter med samma lydelse
som de E.ON har foreslagit. Detta framgar bl.a. av ett ledningsbeslut den 3 juli 1998
fran lantmaterimyndigheten i Halmstad kommun.

Forpliktelser for tredjeman

Det bestrids att det inte skulle vara mojligt att i ett beslut om ledningsratt ta in
positiva forpliktelser for den tjanande fastigheten eller for tredje man. Det kan
inte heller vitsordas att de yrkade foreskrifterna innehaller en sadan forpliktelse.

Rattegangskostnader
E.ON ar redovisningsskyldig for mervardesskatt.

Den yrkade ersattningen for rattegangskostnader ar skalig. Vad som anférts om
andra likartade mal i Nacka tingsratt och i andra domstolar saknar betydelse for
beddmningen av skéligheten av kostnaderna. Varje beslut hos LM &r unikt och

forutsattningarna maste utredas i varje enskilt fall.

Svenska kraftnat har anfort i huvudsak féljande.

Yrkandet om avvisning

Med hansyn till att Svenska kraftnéts och E.ONs ledningsratter kan utdvas
parallellt, kan inte Svenska kraftnats tillkommande ledningsratt anses inskréanka
E.ONs ledningsratt. E.ON kan darmed inte anses vara bertrd av ledningsbeslutet
pa sadant satt att E.ON ska anses vara sakagare (se Mark- och miljééverdomstolens
beslut den 28 oktober 2013 i mal nr F 1995-13).

De yrkade foreskrifterna
Svenska kraftnat delar LM:s uppfattning att yrkandena innefattar avgorande
i fragor som ror ersattning for framtida skador.

LM:s beslut omfattar inte nagon prévning av ersattning for intrang och andra
skador. | den man framdragandet av kabeln gor intrang i annans ledningsrétt eller
pa annat satt medfora skada for annan sakagare kommer Svenska kraftnét att bli
ersattningsskyldig i enlighet med vad som anges i LL och i ExprL.

Begreppet ersattning enligt LL avser ersattning for skada avseende saval intrangs-
ersattning som ren kostnadstackning. Sasom E.ONs yrkande ar utformat skulle
ledningsbeslutet indirekt omfatta en delprovning av sadana ersattningsfragor

som ska avgoras vid senare tillfalle vilket inte ar forenligt med LLs ersattnings-
bestammelser.

Ett ledningsbeslut far, enligt 13 b § LL, inte omfatta nagot fortida avgérande av
fragor om ersattning for skador som inte kan forutses vid forrattningen, helt oavsett
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om skadan ar en foljd av fysiska skador pa egendom, sasom fastigheter, ledningar
etc. eller om skadan avser nagon form av kostnadstackning. Med hansyn till att de
yrkade foreskrifterna strider mot 13 b § LL har det inte nagon betydelse att LM
enligt 22 § andra stycket p. 7 har rétt att besluta om vad som i 6vrigt behdver
foreskrivas rorande ledningen.

Prioritetsprincipen

Svenska kraftnats och E.ONs ledningar kan utdvas parallellt och det saknas
darmed skal att tillampa nagon princip som ger den ena prioritet framfor den andra.
| avsaknad av korsningsavtal kommer eventuella framtida ansvarsfragor att avgoras
med tilldampning av dispositiv rétt.

Den prioritetsprincip som aberopas &r inte en sadan allmén rattsprincip som géller
utan stod i lag. | de fall da en rattighet har en sarstallning framfér en annan rattighet
har detta uttryckligen reglerats i lag. Nagon bestammelse om att en éldre lednings-
ratt ska ges foretrade framfor en senare tillkommen ledningsratt finns inte.

Motstridiga intressen i ledningsbeslutet har beddmts inom ramen for koncessions-
beslutet och eventuella skador kommer att ersattas genom beslut om engangs-
ersattning enligt LL eller ExprL i den man en erséttningsgill skada kan anses

ha uppkommit.

Forpliktelser for tredje man

Bade forsta- och andrahandsyrkandet innefattar forpliktelser for tredje man, genom
att “dgaren av den forsta ledningen genom sakkunnig personal [skall] anvisa eller
vidta lampliga skyddsatgarder vid arbetets utférande”. Eftersom det endast ér
mojligt att upplata ledningsrétt i fast egendom &r det endast fastighetsagaren som
kan bli foremal for positiva forpliktelser i ett ledningsbeslut. E.ON &r att anse som
en tredje man och ndgon mojlighet att foreskriva positiva forpliktelser for E.ON
torde déarfor inte foreligga.

Réattegangskostnader

Enligt 29 § LL ska 16 kap. 14 § andra stycket fastighetsbildningslagen (1970:988),
FBL, tillampas vid 6verklagande av ledningsréattsbeslut. Kostnadsansvaret i

16 kap. 14 § FBL galler endast sakagare som avstar mark eller sarskild rattighet.
Med hansyn till att utgangspunkten maste vara att olika nyttjanderatter pa
fastigheten kan utGvas parallellt och det i detta arende inte har framkommit nagot
som innebér att E.ON i och med ledningsbeslutet avstar nagon sarskild rattighet

ar Svenska kraftnat inte skyldigt att ersatta E.ON for dess rattegangskostnader.
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Skéligheten av det yrkade beloppet kan inte vitsordas. E.ON har ¢verklagat ett
stort antal beslut och har i princip framstallt samma yrkanden i samtliga mal och
hanfort sig till samma omstandigheter. Svenska kraftnat 6verlater till mark- och
miljodomstolen att beddma skaligheten av det yrkade beloppet.

E.ON ér redovisningsskyldig for mervardesskatt varfor detta inte kan anses utgéra
en ersattningsgill kostnad.

DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen har avgjort malen utan sammantrade med stod av
29 8§ LL och 16 kap. 8 § forsta stycket FBL.

Fragan om awvisning

Av 18 § LL framgar att en innehavare av sarskild ratt till en fastighet, som inloses
eller pa annat satt tas i ansprak for ledningsandamal, &r sakéagare vid forrattningen,
om hans eller hennes réatt berdrs. Enligt lagmotiven avses med sarskild ratt
nyttjanderatt, servitut och ratt till elektrisk kraft samt liknande rétt (prop. 1973:157
s. 109). Sakagarbegreppet i 18 8 LL &r vidstrackt; lagstiftaren har inte avsett att
tillampningen ska vara inskrankt.

Det avgorande som Svenska kraftnat har hanvisat till galler prévning av dom-
villobesvar (Mark- och miljoéverdomstolens beslut den 28 oktober 2013 i mal

nr F 1995-13). | det beslutet avslogs klagan éver domvilla med hanvisning till att
sokanden inte visat att denne led forfang av beslutet. Mark- och miljodverdomstolen
har nyligen uttalat att nar ny ledningsratt upplats i mark dar det redan finns be-
fintliga ledningar som upplatits med ledningsratt och den nya ledningsratten korsar
eller dras nara intill redan existerande ledningsratter, maste innehavaren av den
existerande rattigheten anses vara berord pa ett sddant sétt att denne &r att anse som
sakdgare vid forrattningen (Mark- och miljoéverdomstolens dom den 24 mars 2014
i mal nr F 8967-13).

Av aktmaterialet framgar att E.ON har en officialrattighet for ledning som berérs av
ledningsbeslutet. Med hanvisning till att E.ON &r rattighetshavare har LM behandlat
E.ON som sakdagare vid forrattningen. I ledningsbeslutet anges visserligen att
ledningsratten inte bedoms foranleda konkurrens av nagon pataglig betydelse
mellan Svenska kraftnats och E.ONs ledningar. Detta innebar dock inte, enligt
mark- och miljddomstolens bedémning, att E.ON inte ska anses vara berdrd av
beslutet pa det satt som anges i 18 § LL. Invandningen om att E.ONs 6verklagande
ska avvisas kan darfor inte vinna bifall.
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Mark- och miljédomstolens bedémning i sak

Det vasentliga innehallet i en ledningsrétt ar att rattighetshavaren ges ratt att
nyttja visst utrymme inom en fastighet (se 1 8 LL och prop. 1973:157 s. 129).
En ledningsratt omfattar &ven, enligt vad som bestamts vid forréattningen,
befogenhet att inom fastigheten vidta de atgarder som behovs for att dra fram
och anvénda ledningen (1 § andra stycket).

Villkoren for upplatelse av ledningsratt anges i 6-11 8§ LL. | beddmningen ska bl.a.
goras en avvagning mellan ledningshavarens, fastighetsagarens och andra sakagares
intressen. Som LM har konstaterat kan E.ONs och Svenska kraftnats ledningsréatter
utdvas sida vid sida utan att nagon pataglig konkurrens uppstar mellan dem.

I 22 § LL anges vad som ska finnas med i ett ledningsbeslut. | beslutet ska alla
materiella avgéranden — som ar nédvandiga for att ledningsratten ska kunna utévas
— behandlas, med undantag for de avgoranden som ror ersattningsfragor. Beslutet
ska ange bl.a. ledningens d&ndamal och huvudsakliga beskaffenhet samt det utrymme
som upplats for ledningen. Enligt 22 § andra stycket p. 7 ska i beslutet dven anges
vad som i 6vrigt behover foreskrivas rorande ledningen. Nagon narmare végledning
for vilka foreskrifter som lagstiftaren haft i atanke presenteras dock inte i
forarbetena.

E.ON har yrkat att ledningsbeslutet ska kompletteras med foreskrifter inneb&rande
skyldigheter for bade Svenska kraftnat och E.ON att vidta skyddsatgérder nar
arbete utfors i narheten av den andres ledning. | forsta hand har E.ON yrkat att
foreskrifterna ska utformas pa sadant satt att Svenska kraftnat, oberoende av vilken
part som utfor skyddsatgarderna, ska sta for kostnaderna. | andra hand har E.ON
yrkat att foreskrifterna ska utformas sa att det i vart fall framgar att E.ON inte ska
sta for nagra kostnader.

De av E.ON foreslagna foreskrifterna ar, enligt mark- och miljddomstolens
bedomning, inte nodvandiga for att reglera forhallandet mellan Svenska kraftnat
och respektive fastighetsagare. Det finns inte nagot som tyder pa att foreskrifterna
skulle vara nddvéndiga for att reglera Svenska kraftnéts ratt att nyttja aktuellt
utrymme. Foreskrifterna &r inte heller nédvéndiga for Svenska kraftnats befogenhet
att, i forhallande till respektive fastighetséagare, vidta de atgarder som behovs for att
dram fram och anvénda ledningen. De féreslagna foreskrifterna ar alltsa inte
nodvandiga for att Svenska kraftnats ledningsrétt ska kunna utovas.

E.ON har hanvisat till den s.k. prioritetsprincipen och anfort att en befintlig
ledningsrattshavare har en sarstallning i forhallande till kommande ledningsratts-
havare. Mark- och miljddomstolen kan konstatera att nagon sadan princip inte
kommit till uttryck i LL. Den kan inte heller anses utgora en allman réttsprincip.
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| 12 § fjérde stycket LL anges att LM i ett ledningsbeslut i vissa fall kan férordna
att en ledningsrétt ska ha foretrade framfor annan sarskild ratt. Nagot sadant
forordnande har dock inte, savitt framkommit, meddelats till férman for E.ONs
ledningsratt. Det anforda innebar sammataget att E.ONSs ledningsrétt, i férhallande
till Svenska kraftnats ledningsratt, inte kan anses ha en sérstallning pa det satt som
E.ON pastar.

Det aterstar inte nagon annan majlighet an att uppfatta de foreskrifter som

E.ON har féreslagit som en reglering av ersattning for framtida skador. E.ON
har argumenterat for att LM kan ta in foreskrifter med den innebdrden i ett
ledningsbeslut. Att det finns exempel pa det ifragasétts inte. Enligt mark- och
miljodomstolens uppfattning saknas det dock rattsliga forutsattningar for att mot
Svenska kraftnats bestridande komplettera ett ledningsbeslut med den typen av
foreskrifter (jfr 13 b § LL).

Sammantaget kommer mark- och miljédomstolen fram till att det saknas rattsligt
stod for att komplettera ett ledningsbeslut pa sétt som E.ON har yrkat. Vad E.ON
i vrigt har anfort motiverar inte ndgon annan bedémning. Overklagandena ska
darfor avslas.

Rattegangskostnader

Nar det galler rattegangskostnader hanvisas i 29 § LL till 16 kap 14 § andra
stycket FBL. Dér sdgs att en sakagare ska fa gottgorelse for sin kostnad oberoende
av utgdngen i malet. E.ON &r att betrakta som sakagare och har darfor ratt till
ersattning for sina rattegangskostnader.

Yrkandena och argumentationen i mal nr F 7189-12 och mal nr 7190-12 har varit
praktiskt taget identisk. E.ON har i malen gett in kostnadsrakningar om vardera
56 250 kr inklusive mervérdesskatt. Enligt mark- och miljddomstolen beddmning
far E.ON anses vara skaligen tillgodosedd med halften av den yrkade ersattningen.
E.ON é&r dessutom ett aktiebolag och dédrmed redovisningsskyldig for mervardes-
skatt. Nagon ersattning for mervardesskatt ska darmed inte betalas. Sammantaget
bestams alltsa ersattningen till 45 000 kr, varav 22 500 kr avser arbete i den ena
malet och 22 500 kr avser arbete i det andra malet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV427)
Overklagande senast den 17 april 2014. Prévningstillstand kravs.

Inge Karlstrom Erika Lowhagen

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Inge Karlstrom, ordforande, och
tingsfiskalen Erika Lowhagen. Enhalligt.





