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MOTPART
Siggadalens Samfallighetsforening
Ombud: UJ

SAKEN
Avvisad talan avseende aterbetalning av avgift enligt 48 a § anlaggningslagen

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen undanréjer mark- och miljddomstolens avgérande och

aterforvisar malet till mark- och miljodomstolen for fortsatt handlaggning.
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Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

H W har yrkat att mark- och miljddomstolens avgdrande ska upphévas och att
kronfogdemyndighetens utslag ska faststéllas.

Siggadalens Samfallighetsforening har uttryckt uppfattningen att, om Mark- och
miljooverdomstolen skulle finna att mark- och miljodomstolen borde ha provat malet i

sak, malet bor aterforvisas till mark- och miljédomstolen.

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen har konstaterat att malet dar avsag sadan tvist som avses i
48 a 8 anlaggningslagen (1973:1149), dér talan vid tvist ska véckas hos mark- och
miljodomstolen, samt att malet inletts genom en ans6kan om betalningsférelaggande
och efter ansokan om atervinning éverlamnats till mark- och miljodomstolen. Mark-
och miljédomstolen undanrdjde kronofogdemyndighetens utslag om aterbetalning av
anlaggningsavgiften och avvisade H Ws talan pa den grunden att hon inte

anhangiggjort talan hos mark- och miljédomstolen pa foreskrivet satt.

Mark- och miljééverdomstolen har nu att préva fragan om avvisande av talan.

Av 5 § lagen (1990:746) om betalningsforeldggande och handrackning foljer att tvister
angaende forpliktelser som ska provas av tingsratt far provas enligt lagen, och om
forpliktelse ska tas upp av annan myndighet &n tingsratt, kan saken provas enligt lagen
endast om det finns bestammelser som medger sadan provning. | motiven till
bestammelsen uttalas att tingsratter i sarskild sammanséttning, sasom
fastighetsdomstol eller vattendomstol, i detta sammanhang far anses innefattade i
begreppet tingsratt och att det inte kravs nagra sarskilda foreskrifter for att deras mal
ska fa provas enligt lagen om forutsattningar i évrigt foreligger (prop. 1989/90:85 s.
104).

Enligt motiven till 1 kap. 1 8§ lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar ska
mark- och miljddomstolarna liksom tidigare fastighetsdomstolarna och
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miljodomstolarna vara en del av den befintliga tingsrattsorganisationen (prop
2009/10:215 s. 190).

Av 60 § lagen om betalningsforelaggande och handrackning féljer att i mal som
overlamnats till tingsratt ska talan anses véackt nar ansokan kom in till
kronofogdemyndigheten och att de av sékanden ingivna handlingarna ska anses som
stamningsansokan. Stamning i malet ska anses utfardad nar ratten forordnar om malets

handlaggning.

Mark- och miljodverdomstolen finner med stdd av redovisade lagbestammelser och
motivuttalanden att talan i malet véckts pa foreskrivet satt for prévning av mark-
miljodomstol. Mark- och miljodomstolens avgdérande ska darmed undanrdjas. Fragan
om aterbetalning bor provas som forsta instans av mark- och miljédomstolen och malet

ska darmed aterforvisas dit for fortsatt handlaggning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2014-03-31

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Lars Borg, Henrik Runeson och Peder Munck

samt hovréattsassessorn Anita Seveborg, referent.
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Siggadalens Samféllighetsférening,

Ombud: S F

SAKEN
Fodran avseende aterbetalning av avgift enligt 48 a § anlaggningslagen
(1973:1149), aterforvisat mal (F 1831-12)

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen undanrdjer Kronofogdemyndighetens,
Uddevallakontoret, utslag 14-2575-12 av den 11 januari 2011 i mal 14-217751-11

och avvisar H Ws talan.

Mark- och miljodomstolen forpliktigar H W att ersétta Siggadalens
Samfallighetsférening med 18 750 kr inklusive moms for rattegangskostnader
avseende ombudsarvode. Pa beloppet ska réanta enligt lag utga fran dagen for denna

dom.

Dok.ld 241233

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 0521-27 02 30 mandag — fredag
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BAKGRUND

Lantmateriet bildade genom beslut den 3 november 1992, Dnr N1K 128892, vid
anlaggningsforrattning berérande Siggadalsvagen m.fl. vagar i Kungsbacka
kommun, gemensamhetsanlaggningen X bestaende av tre vagsektioner. |
forrattningsbeslutet har faststéllts andelstal for de fastigheter som berors av
respektive vagsektion. Andelstalen avser kostnaderna for savél utférande och drift.
Andelstalen har bestamts med hansynstagande till bl.a. om fastighet anvandes som
fritids- eller permanentbostad. Permanentbostader har - savitt framgar av
handlingarna- asatts ett hogre andelstal an fritidsfastigheter. Fastigheten Y - som
1992 utgjorde fritidsfastighet - asattes andelstalet 20 i sektion 1 och andelstalet 146

i sektion 2.

H W ar sedan ar 1999 &gare till Y och

4r permanent bosatt pa fastigheten (savitt framkommit &nda sedan forvarvet). Ar
2000 tillstalldes hon fran Siggadalens Samfallighetsforening ett inbetalningskort
som avsag “att komplettera avgiften for iordningstéllande av vig (1994)” pa den
grunden att “Agandeforhallandet for fastigheten X har forandrats fran
sommarbostad till permanentbostad” varfor ”andelstalen fordubblats 1999”.
Inbetalningskortet var pa beloppet 4 375 kr. H W betalade enligt

inbetalningskortet i slutet av augusti 2000.

H W ansokte i december 2011 om betalningsforeldaggande mot Siggadalens
Samfallighetsforening med yrkande om att aterfa det ar 2000 inbetalade beloppet
om 4 375 kr. Da féreningen inte bestred H Ws ansckan forpliktade
Kronofogdemyndigheten i utslag den 11 januari 2012 (utslagsnummer 14-2575-12,
malnummer 14-217751-11) Siggadalens Samfallighetsforening att till H W betala
4 375 kr jamte ranta hard enligt 6 § rantelagen fran den 1 januari 2001 tills
betalning sker samt ersattning for processkostnader med 640 kr.

Sedan Siggadalens Samfallighetsforening ansokt om atervinning dverlamnades
malet till Varbergs tingsratt for handlaggning. Varbergs tingsratt férordnade i beslut
den 28 mars 2012 att vidare atgard for verkstallighet av Kronofogdemyndighetens
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ovan angivna utslag inte fick dga rum. Varbergs tingsratt har darefter i beslut den 8
maj 2012 6verlamnat malet till mark- och miljédomstolen under aberopande av att
parterna samstammigt forklarat att tvisten i malet ror en tillampning av 48 a §
anlaggningslagen (1973:1149) och att mark- och miljédomstolen utgdor exklusivt

forum for tvist enligt denna bestammelse.

Mark- och miljddomstolen undanrdjde kronofogdens utslag och avslog H Ws talan
i dom 2012-07-10 mal F 1831-12. Domen dverklagades till Mark- och
miljooverdomstolen som 2013-04-17 mal F 7140-12 undanréjde mark- och
miljodomstolens dom och aterforvisade malet till mark- och miljodomstolen for
fortsatt handlaggning. Mark- och miljédverdomstolen konstaterade att fordran inte
var preskriberad och att i fraga om prévningen av om forutsattningarna i 6vrigt
foreligger att bifalla H Ws talan finner Mark- och miljééverdomstolen, med
hé&nsyn till instansordningen, att mark- och miljddomstolen som forsta instans bor

goOra den prévningen.

Mark- och miljédomstolen har darefter fortsatt handlaggningen av fragan om
forutsattningarna att bifalla H Ws talan i enlighet med Mark- och
miljooverdomstolens aterforvisning. Parterna har medgett att malet avgors utan

huvudforhandling samt beretts tillfalle att slutfora sin respektive talan.

YRKANDEN M.M.

H W har vidhallit sitt yrkande att kronofogdemyndighetens utslag ska galla,
kapitalbelopp 4 375 kr med ranta enligt 6 § réntelagen tills betalning sker. Tidigare
yrkad rdnta om 5 633 kr géllde t.0.m. 31 juli 2013. Hon yrkar vidare 1 840 kr i
ersattning for processkostnad (640 kr + 600 kr + 600 kr). Hon har till stéd for sin
talan, utdver vad som angetts tidigare, anfort i huvudsak féljande. Siggadalens
Samfallighetsférening har i augusti 2000 felaktigt fakturerat henne for
iordningsstallande av vég. Betalning skulle ratteligen ha erlagts i enlighet med
fastighetens andelstal, men foreningen har kravt och fatt betalt for, ett Gverskjutande
belopp om 4 375 kr. Féreningen har varken haft stod i lag eller stadgar for att ta ut
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den overskjutande avgiften, varfor foreningen ska aterbetala hela beloppet. Véagen

har en langre livslangd an 10 ar. Avgiften har vid flera tillfallen aterkravts.

Foreningen har inte kunnat styrka eller pavisa onormalt slitage enligt 48 a §
anlaggningslagen (AL). Hon har bl.a. aberopat ett informationsblad dar det framgar
att 48 a § AL ar tillamplig nar en fastighet tillfalligt &ndrar anvandningen pa ett
sadant satt att det ger upphov till ett onormalt stort slitage eller skador pa vagen.

Siggadalens Samfallighetsforening (samfallighetsforeiningen) har anfort bl.a.
foljande. Grunden i 6verenskommelsen &r stadgande i 48 a § AL. Ar 1994 nar
Siggadalens samféllighet iordningsstéllde vagen var fastigheten Y fritidsbostad
och den nyttjades enbart sommartid. | samband med att fastigheten bytte &gare
till H W ar 1999 andrades ocksa anvandningssattet av fastigheten och den

nyttjades istéllet aret runt.

Beraknat utifran en véags livslangd pa 10 ar och H Ws andrade anvandningssatt var
parterna Gverens om en skalig ersattning pa 4 375 kr vilken H W ocksa betalade 31
augusti 2000. Genom att H W erlagt ersattning &r det uppenbart att parterna har
kommit 6verens om att skalig ersattning skulle utga.

Det kan inte nog framhallas att det snart har gatt 12 ar sedan H W betalat
éverenskommen ersattning och det framstar som markligt att H W nu néstan 12 ar

senare kraver aterbetalning.

For det fall H W pastar att avgiften ar att betrakta som en uttaxering sa ska detta
beslut dverklagas inom fyra veckor fran det beslutet fattades. Aven mot denna
bakgrund framstar det enligt féreningen som anmarkningsvart att H W nu 12 ar

efter att hon erlagt nu omtvistat belopp kraver foreningen pa aterbetalning.

Foreningen har yrkat ersattning for rattegangskostnader med 18 750 kr inklusive

moms avseende ombudsarvode.
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DOMSKAL

Mark- och miljédomstolen fortsatter nu handlaggningen enligt Mark- och
miljodverdomstolens aterforvisning och prévar om forutséttningar finns att
bifalla H Ws talan.

Det ar klarlagt i malet att bada parter har forklarat att tvisten galler tillampningen av
48 a § AL. Av paragrafen framgar att om en fastighet som deltar i en
gemensamhetsanldggning som avser vég tillfalligt anvander anldggningen i
vasentligt stérre omfattning an som far anses svara mot fastighetens andelstal for
driftkostnaderna, ar fastighetens dgare skyldig att till samfalligheten utge skalig
ersattning for de kostnader som uppkommer till fljd av den &ndrade anvéndningen.

Vid tvist ska talan vackas hos mark- och miljddomstolen.

Ersattning for sddana merkostnader som 48 a § AL avser ar en fraga mellan
samfalligheten och fastighetsagaren. Av utredningen i malet framgar att H W till
Siggedalens samfallighetsforening betalade den begérda summan om

4 375 kr i augusti 2000. Det gar inte tolka detta pa annat satt an att bade H W och
samféllighetsforeingen vid denna tidpunkt var 6verens om beloppets storlek. Det
ar forst vid tvist avseende om det foreligger betalningsskyldighet eller om
beloppets storlek som talan ska vackas hos mark- och miljédomstolen. Talan
vécks genom att nagon av parterna ansoker om stamning. Malet har fran borjan
anhangiggjorts hos kronofogdemyndighetet som en ansékan om
betalningsforelaggande. Efter samfallighetsforeningens ansokan om atervinning
kom parterna éverens om att malet ror 48 a 8 AL, varvid Varbergs tingsrétt

overlamnade malet till mark- och miljédomstolen for vidare handlaggning.

Mark- och miljédomstolens beddmning

Nu aktuellt mal har startat som en ansékan om betalningsforelaggande hos
kronofogdemyndigheten. | Varbergs tingsratt har parterna angett att malet galler

48 a § AL. Mal enligt 48 a § AL inleds som namnts efter att talan véackts hos mark-

och miljodomstol. Det ar inte mojligt att anhangiggora malet hos mark- och
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miljodomstolen via en ansokan om betalningsforeldggande hos

kronofogdemyndigheten. H Ws talan ska darfor avvisas.

Rattegangskostnader

H W har inlett malet vid kronfogdemyndigheten som dérefter overlamnat malet till
allman domstol som sin tur, efter viss handlaggning, lamnat malet vidare till mark-
och miljodomstol. Mark- och miljédomstolen har nu avvisat H Ws talan som
darmed som tappande part ska ersatta motpartens rattegangskostnader med yrkat

belopp 18 750 kr inklusive moms.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 425)
Overklagande senast den 11 oktober 2013.

Peter Ardd

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Peter Ardo, ordférande, och

tekniska radet Soren Karlsson.





