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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

T A har yrkat att Mark- och miljééverdomstolen, med andring av mark- och
miljodomstolens dom, faststéller det av Lantmateriet lamnade tillstandet till

avstyckning fran fastigheten X i Haninge kommun.

T A har hanvisat till vad som anforts i tidigare instanser och sérskilt framhallit bl.a.
foljande. Fastigheten ar belagen inom detaljplanerat omrade. Detaljplanen reglerar
bl.a. exploatering av bebyggelseomrade enligt den bestammelse som nu ar i fraga (§
5). Mark- och miljédomstolen har — pa ett nagot schematiskt sétt — hanvisat till
ordalydelsen av aktuell reglering i detaljplanen och gjort en semantisk tolkning av om
regleringen tillater ytterligare fastigheter eller inte. Den aktuella regleringen tréaffar
dock inte direkt fastigheten vid en fraga om avstyckning. Oaktat detta kan stadgandet
inte anses vara — vare sig enligt dess ordalydelse eller ursprungliga syfte — av
innebdrden att den i sig utgdr ett absolut hinder for avstyckning i detta fall. Det &r inte
fraga om en fastighet med nagot sarskilt kulturhistoriskt varde, en avstyckning skulle
inte heller vara olamplig och skulle inte i sig ha nagon prejudicerande verkan.
Forutsattningar foreligger sammanfattningsvis for att lamna tillstand till avstyckning
enligt 3 kap. fastighetsbildningslagen (1970:988), FBL. Den aktuella avstyckningen &r

i vart fall att anse som en mindre avvikelse.

Stadsbyggnadsnamnden i Haninge kommun har bestritt &ndring samt vidhallit vad

namnden anfort tidigare.

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Ifragavarande fastighet ligger inom detaljplanelagt omrade (stadsplan 0136-P88/0622).
Fastighetsbildning inom omrade med detaljplan far enligt 3 kap. 2 8 FBL inte ske i
strid mot planen. Om syftet med planen inte motverkas, far dock mindre avvikelser

goras.
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Fraga i malet r inledningsvis om en fastighetsbildning enligt ansdkan (avstyckning)

star i strid mot planen.

Enligt § 5 i planbestammelserna om exploatering av bebyggelseomrade galler féljande.

Inom bebyggelseomrade far fastighetsbildning i huvudsak endast ske i
enlighet med vad som illustreras pa plankartan. Sddant omrade far icke

indelas i fler tomter an vad som illustrationsvis angetts pa plankartan.

Pa plankartan finns illustrationslinjer, vilka ska skiljas fran de befintliga
fastighetsgranserna som utgors av grundkartan. Av illustrationslinjerna framgar hur en
fortatning i enlighet med detaljplanen ar tankt att ske. Att ndgon ytterligare fortatning
inom planomradet utéver vad som redovisas illustrationsvis inte varit avsedd foljer
aven av planbeskrivningen och Lansstyrelsens i Stockholms lan faststallelsebeslut
1987-09-03.

Av planbeskriviningen framgar bl.a. féljande gallande bebyggelseomraden, bostader
(s. 6). ”Den illustrerade fortitningen av villabebyggelsen genom byggande pa
obebyggda fastigheter samt genom avstyckning och/eller ssmmanléggning av
fastigheter rymmer ca 150 nya byggratter. Fortatningen sker bade pa enskilda
fastigheter och pa av kommunen &gda fastigheter. Illustrerad bebyggelse som helhet

innebér dock att Dalard forblir mycket glest bebyggt.”

Lansstyrelsen i Stockholms 1&n har i faststéllelsebeslutet anfort bl.a. foljande géllande
fortitning (s.1 ). ”Den i planen redovisade fortitningen forutsatts ske dels genom
utbyggnad av sammanhangande obebyggda omraden, dels genom styckning eller
annan foréndring av grinserna for redan bebyggda enskilt dgda fastigheter.” I samma
beslut anges vidare ’Sammanfattningsvis anser ldnsstyrelsen att den redovisade
fortatningen maste betraktas som en évre grans for en maximal och langsiktig

fortitning av Dalard samhille.”

Fastigheten X ar beldgen inom bebyggelseomrade dar nagra illustrationslinjer inte

finns. Eftersom fastighetsbildning, enligt planbestammelsen, endast i huvudsak far
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ske i enlighet med en vad som illustrerats pa plankartan, och nu aktuell avstyckning

inte kan anses i huvudsak folja illustrationen, strider avsedd fastighetsbildning mot

detaljplanen redan pa denna grund.

Fraga ar darefter om avvikelsen kan anses vara en sadan mindre avvikelse, som inte
motverkar planens syfte och som darfor kan godtas enligt 3 kap. 2 § FBL. Enligt
motiven (prop. 1969:128 del B s. 115) far avvikelse ske om det visar sig i
tillampningen att planen eller omradesbestammelserna fatt ett innehall som
uppenbarligen inte varit avsedd. Vidare uttalades att bestimmelsen skall tillampas med
forsiktighet och i samrad med byggnadsnamnden i tveksamma fall (B s. 125). Hogsta
domstolen har i rattsfallet NJA 1984 s. 60 uttalat att da arealbestammelserna i den
aktuella planen fick anses utgora ett vasentligt inslag i planen borde det endast i
bagatellartade fall vara mojligt att vid fastighetsbildning avvika fran dessa
bestammelser. | kommentaren till FBL (Bonde m.fl., Fastighetsbildningslagen en
kommentar, version den 1 november 2013, Zeteo) anges att forarbetena till plan- och
bygglagen (1987:10) gallande mindre avvikelser i relevanta delar &ven bor kunna tjana
till ledning vid tillampningen av fastighetsbildningslagstiftningen. Mark- och
miljooverdomstolen bedomer, med hansyn till att fragan om hur fortatning ska ske
inom planomradet far anses ha varit av vasentlig betydelse for planens utformning
samt da nagon avstyckning i omradet inte alls avsetts, att avvikelsen i detta fall inte

kan godtas som en sddan mindre avvikelse som avses i 3 kap 2 § FBL.

Ifrdgavarande avstyckning kan saledes inte tillatas. Att avstyckning tidigare tillatits ske
inom planomradet foranleder ingen annan bedémning. Vid denna utgang saknas
anledning for Mark- och miljodverdomstolen att bedéma om fastighetsbildningen i och

for sig kan anses vara lamplig enligt 3 kap. 1 § FBL. Overklagandet ska saledes avslas.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Lars Borg, Eywor Helmenius, referent, och

Malin Wik samt tekniska radet Karina Liljeroos (skiljaktig).

Foredragande har varit Linn Gloppestad.

Skiljaktig mening, se nésta sida
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Tekniska radet Karina Liljeroos ar skiljaktig och anfor foljande.

Huvudregeln vid for ny eller ombildning av fastigheter &r att de ombildade
fastigheterna efter forrattningen ska uppfylla villkoret i 3 kap 18
fastighetsbildningslagen (FBL). Ar fastigheterna belagna inom detaljplanerat omréade
far, enligt 3 kap 28 forsta stycket, fastighetsbildning inte ske i strid mot planen eller
bestammelserna. Om syftet med planen eller bestimmelserna inte motverkas far

mindre avvikelse goras.

Vid fastighetsbildning gors en bedémningen om fastighetsbildningen strider mot
planen eller inte. UtOver fastighetsindelningsbestdimmelser
(tomtindelning/fastighetsplan enligt aldre lagstiftning) ar bestimmelser om
anvandning, fastighets storlek samt grans mellan kvartersmark och allmén plats

bindande vid fastighetsbildning.

Forutom att ange minsta tomtstorlek var det enligt APBL och &ldre planlagstiftning
ocksa mojligt att reglera exploatering med hjalp av angivande av hogst antal tomter.
Enligt Statens Planverks anvisningar (reviderade 1976) for detaljplaneférslag anges
angaende exploatering av bebyggelseomrade att: Inom kvarter for enbostadshus kan
tatheten bestammas genom maximering av antal tomter inom kvarter eller del av

kvarter. Detta redovisas med en siffra inom en kvadrat pa plankartan

Enligt praxis &r planbeskrivning och illustrationer inte bindande vid prévningen av 3
kap 2 § FBL oberoende av hur detaljerade de &r med avseende pa
fastighetsindelningen, jmf. RH1983:7 Om det finns behov att fran det allmanna att
styra fastighetsindelningen far detta ske genom fastighetsindelningsbestammelser

(fastighetsplan/tomtindelning enligt &ldre bestammelser).

| har aktuellt fall ar fragan, om en avstyckning uppfyller villkoren i 3 kap 2 § FBL. For
det aktuella omradet géller detaljplan faststalld 12 juni 1988. Syftet med detaljplanen
ar dels att mojliggora en fortatning av Dalaré samhalle och dels det kulturhistoriska
intresset att bevara befintliga miljoer. | kvarter som beddémts som lampliga for
exploatering har forslag till fastighetsindelning illustrerats. | planbestammelsernas § 5
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med rubrik, Exploatering av bebyggelseomrade star det ” Inom bebyggelseomrade fér
fastighetshildning i huvudsak endast ske i enlighet med vad som illustrerats pa
plankartan. Sadant omrade far icke indelas i fler tomter &n vad som illustrationsvis

angetts pa plankartan.”

Inom vissa kvarter har enstaka nya byggnader och nya tomter redovisats med tjock
heldragen linje. | andra kvarter har hela kvarteret delats in i tomter pa motsvarande
satt. Totalt inom stadsplaneomradet har ca 150 nya tomter illustrerats. Inom andra
delar av planomradet har for att bevara bebyggelsestrukturen byggratterna tydligt
begransats till befintliga byggnader vilket medfér att ndgon ny bebyggelse inte kan
tillkomma. Tidigare avstyckningar inom planen visar att illustrationslinjer i planen inte
varit helt styrande for fastighetsbildning. Fran fastigheten Y har avstyckning
genomforts for ny bebyggelse utan att det i planen varit illustrerat. Likasa har
uppdelning av fastigheten Z med tva befintliga huvudbyggnader genomforts utan att

det finns nagra illustrationslinjer i planen.

Plankartans beteckningar for illustrationslinjer respektive fastighetsgrénser redovisas
under skilda rubriker. lllustrationslinjer redovisas under beteckningar stadsplanekarta
och fastighetsgranser under beteckningar grundkarta. X ar bebyggd med tva
bostadsbyggnader beléget i ett bostadskvarter som idag omfattas av 12 fastigheter.
Detta kvarter saknar illustrationslinjer. Daremot redovisas fastighetsgranserna pa den
underliggande grundkartan. Fragan i malet ar om 85 inom detta omrade ska tolkas som
en planbestdmmelse som reglerar att hogsta antalet fastigheter i kvarteret ar 12. Inom
kvarter dar tankt fastighetsindelning redovisas med illustrationslinjer kan ett sadant
synsatt ge ledning. Daremot &r en sadan tolkning enligt min uppfattning alltfor
langtgaende inom kvarter som helt saknar illustrationslinjer enligt stadsplanekartans
beteckningar och dar sadan avsikt inte framgar pa annat satt. En avstyckning fran X
for att bilda tva lampliga bostadsfastigheter kring befintliga bostadshus kan inte anses
strida mot detaljplanen. Detaljplanen anger ingen minsta tomtstorlek, aktuell

avstyckning medfor att nybildad fastighet far en areal om 2300 kvm.

Inom den har aktuella fastigheten ar det inom stora delar av fastigheten enligt planen

mojligt att uppfora nya byggnader. En av de befintliga byggnaderna &r delvis beldgen
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inom s k prickmark, men den tankta styckningslotten innehaller tillrackligt med
utrymme inom bebyggbar mark for att nyuppfdra en bostadsbyggnad inom denna.
Styckningslotten liksom stamfastigheten uppfyller villkoren i 3 kap 18
fastighetsbildningslagen. Min uppfattning ar ocksa att en avstyckning fran X inte
strider mot detaljplanen. Lantméaterimyndighetens beslut att ge tillstand till

avstyckning bor darfor sta fast.
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BAKGRUND

Den 5 februari 2013 lamnade Lantmateriet (LM) tillstand till avstyckning

fran X i Haninge kommun.
YRKANDEN M.M.

Haninge kommuns stadsbyggnadsnamnd har éverklagat LM:s tillstandsbeslut
och yrkat att mark- och miljddomstolen ska upphdva LM:s beslut och att avstyck-

ning inte ska medges.
Agaren av X, T A har motsatt sig andring av LM:s beslut.
UTVECKLING AV TALAN

Stadsbyggnadsnamnden i Haninge kommun har till stod for sitt 6verklagande

anfort bl.a. foljande.

Fastigheten X ligger inom detaljplanen S129, faststalld den 3 september 1987. Pa
fastigheter far en huvudbyggnad och tva uthus uppforas. Pa sjotomt far en sjobod
om hogst 15 kvm uppforas. Fastigheten ligger inom ett omrade som i detalj-planen
betecknas med g. | planbestammelserna star det, under 85 exploatering av
bebyggelseomrade: "Inom bebyggelseomrade far fastighetshildning i huvudsak
endast ske i enlighet med vad som illustrerats pa plankartan. Sadant omrade far icke

delas in i fler tomer an vad som illustrationsvis angetts pa plankartan."

LM hanvisar i sitt beslut till att fragan om illustrationslinjers betydelse i andra de-
taljplaner inom Dalar6omradet har provats av fastighetsdomstolen, som funnit att
planbestammelser med innehallet "Fastighetshildning far i huvudsak endast ske i
enlighet med vad som illustrerats pa plankartan" inte har bindande verkan, F2127-
07. Malet F2127-07 avsag emellertid avstyckning fran fastigheten V som

ligger inom ett omrade som inte har samma kulturhistoriska varde som Dalaro

samhalle.
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LM hénvisar &ven till andra domstolsavgdranden dar man har man funnit att illu-
strationslinjer och liknande inte far vara avgorande for fastighetshildningen. Det
finns ett antal domstolsavgoranden avseende fastigheter inom Haninge kommun dar
man har funnit att illustrationslinjer och liknande inte far vara avgorande for fastig-
hetsbildningen. Dessa domstolsavgdranden avser fastigheter som ligger inom
Haninge kommuns tatortsomrade. Ett av dessa domstolsavgoranden avsag avstyck-
ning fran fastigheten T | detaljplan D 146 som galler for T finns en
detaljplanebestammelse som anger att "Inom bebyggelseomradet far
fastighetsindelning i huvudsak ske i enlighet med vad som illustreras pa plan-
kartan." Detaljplanen anger &ven hogst antal fastigheter inom ett visst omrade, vilka
fastigheter som &r mojliga att avstycka visas med illustrationslinjer. Fastigheten T
var inte illustrerad som styckningsbar men eftersom antalet fastigheter inte hade
uppnatts ansag 6verprévande myndighet att det kunde bildas fastigheter "pa annat

satt an vad som framgar av illustrationslinjerna pa plankartan".

Stadsbyggnadsforvaltningens uppfattning ar att de forutsattningar som géallde for
avstyckningen fran V, samt avstyckningarna fran fastigheterna som ligger inom
Haninge kommuns tatortsomrade inte kan jamforas med de forutsattningar som
géller for avstyckning av fastigheter inom detaljplan S129. Detaljplanen S129 ar en
sammanvagning av intressen betraffande utbyggnad och bevarande av Dalar6
samhalle. Planbestammelsen i 85, avseende exploatering av bebyggelseomrade, &r
utformad sa att antalet fastigheter som kan bildas inom ett visst omrade begréansas.
Detaljplanens syfte vad galler antalet fastigheter har kommit till uttryck dels genom
planbestammelserna, dels genom illustration pa plankartan. Aven om en illustra-
tionslinje inte &r bindande sa séger planbestammelsen bland annat att "Sadant
omrade far icke delas in i fler tomter an vad som illustrationsvis angetts pa plan-
kartan." Av detaljplanen framgar att storsta antalet fastigheter inom aktuellt omrade
ar 12 stycken. I nuldget finns 12 fastigheter inom omradet. Antal fastigheter som
detaljplanen medger har alltsa redan uppnatts, vilket innebar att X inte ar majlig att

stycka.

I planbeskrivningen star det dven "Inom planomradet finns ca 330 fastigheter varav

ca 50 dr obebyggda. Pa manga fastigheter finns flera bostadshus bade for perma-
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nent- och fritidsboende. Vidare star det att "Den illustrerade fortatningen av villa-
bebyggelsen genom byggande pa obebyggda fastigheter samt genom avstyckning
och/eller sammanléggning av fastigheter rymmer ca 150 nya byggratter. lllustrerad

bebyggelse som helhet innebar dock att Dalard forblir glest bebyggt.”

Inom detaljplaneomradet S129 finns det ca 33 fastigheter som, sedan lang tid till-
baka, ar bebyggda med tva bostadshus. Dessa fastigheter var alltsa bebyggda med

tva bostadshus redan innan planarbetet med att ta fram detaljplan S129 pabdrjades.

Enligt LM medfor en avstyckning fran X ingen ytterligare bostadsbebyg-gelse.
Men stadsbyggnadsforvaltningens uppfattning &r att en avstyckning fran X skulle
kunna fa en prejudicerande verkan eftersom flera fastigheter inom planomradet ar
bebyggda med tva bostadshus. Dessutom innebéar den tolkning av detaljplanens
bestammelser som LM gor att dven fastigheter med ett bostadshus skulle vara
mojliga att stycka. En sadan successiv oplanerad utveckling av omradet skulle
kunna foranleda en bebyggelseutveckling och en exploatering av Dalarg samhalle

som blir alltfor omfattande och som inte 6verensstammer med omradets karaktar.

LM hanvisar i sitt beslut till att det, med kommunens medgivande, har avstyckats
tva nya fastigheter inom detaljplaneomrade S129; Den 17 juni 1998 beslutade LM
om fastighetsreglering berérande Z och U. Mark fran Z dverfordes till U. Det
overforda omradet var bebyggt med en helarsbostad. Den 23 au-gusti 1993 bildade
LM fastighet W for ny bebyggelse. Fastigheten avstyckades fran Y.

Kommunen har genom aren, med ovanstaende tva undantag, sagt nej till forfrag-
ningar avseende avstyckningar inom planomradet. Att dessa tva fastigheter har
avstyckats innebér, enligt stadsbyggnadsférvaltningens bedémning, inte skél till att
ytterligare avstyckningar genomfors inom ett omrade med sa stora kulturhistoriska

varden som Dalard samhélle har.

I sitt beslut hanvisar LM till en text ur l&ansstyrelsens faststallelsebeslut dar det

under rubriken Fortatning ndmns att "planen ger fastighetségarna ratt att stycka och
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I 6vrigt &ndra samt bebygga sina fastigheter enligt planens illustration. Den slutliga
fastighetsindelningen provas vid fastighetsbildningsférrattning. Genom bestammel-
serna om exploateringen i 5 respektive 688 galler att en framtida fastighetsbildning

ska ske i huvudsaklig 6verensstammelse med planens illustration."

Stadshyggnadsfarvaltningen vill ocksa hanvisa till lansstyrelsens faststallelsebeslut
dar det under rubriken Fortatning aven star "Den i planen redovisade fortatningen
forutsatts ske dels genom utbyggnad av sammanhéngande obebyggda omraden, dels
genom styckning eller annan férandring av grénserna for redan bebyggda enskilt
agda fastigheter. Den utbyggnad som redovisas i planen skulle — om den genom-
fordes i ett sammanhang — i och for sig innebéra en betydande omvandling av
Dalar6é samhalle. Planen reglerar emellertid inte ndr genomfdérandet ska ske utan
lagger enbart fast de utbyggnadsmojligheter som sammantaget bedéms finnas i
Dalardomradet." Vidare star det "Sammanfattningsvis anser lansstyrelsen att den
redovisade fortatningen maste betraktas som en 6vre grans for en maximal och

langsiktig fortatning av Dalar6 samhélle."

Stadsbyggnadsforvaltningens uppfattning ar att det i planarbetet noggrant provats
vilka fastigheter som kan styckas. Att bilda fastigheter utéver vad detaljplanen

medger bedoms av stadsbyggnadsforvaltningen som helt olampligt.

Nu foreslagen fastighetsbildning beddms motverka planens syfte, strida mot planens

bestammelser samt vara i strid med 3 kapitlet fastighetshildningslagen.
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T A, har till stod for sin instalining anfort i huvudsak foljande.

Den detaljplan som foreligger fran 1987 har ingen bestammelse som traffar den
aktuella fastigheten eller dess byggnader, vilka ar uppforda langt innan detaljplanen
faststélldes. Det finns saledes tva vl fungerande huvudbyggnader pa fastigheten
med helt egna serviser och mojliga tillfarter. Fragan nu galler inte uppférande av

nytt hus eller uthus, utan avstyckning kring ett aldre befintligt hus.

Kommunen anger att det skulle framga att hogsta antalet tomter skulle vara be-
grénsat till 12 stycken enligt plan. Det kan av den aktuella planen inte utldsa att en

sadan begransning finns.

Kommunen anger att avstyckning tidigare har kunnat ske av V, eftersom den
fastigheten inte hade nagot kulturhistoriskt varde. Detta trots att illustrations-
linjerna hade samma placering da som nu. Var kommunen aterfinner bestimmelser
som skulle med kulturhistoriska sakomstandigheter hindra en avstyckning av X i
motsats till V, kan inte aterfinnas i nagra bestammelser eller riktlinjer. Dartill
kommer att nu aktuella byggnader inte pa nagot satt avses att forandras eller

forvanskas. Fragan galler bara att ge varje byggnad en egen grund att sta pa.

Varje framtida byggnadsfraga om om- eller tillbyggnad eller nybyggnad far
bedémmas pa egna meriter och bli foremal for granskning i separat ansdkan. Kom-

munens bevarandemajligheter kvarstar orubbade efter en avstyckning.

Kommunen tycks utdver sitt resonemang om bevarandefragorna vara radd for att
det nuvarande beslutet skulle bli prejudicerande. Som LM ocksa angett, ar avstyck-
ningen fran U kring befintlig bostadshyggnad samt kommunens accept av en
avstyckning av W, med ett positivt forhandsbesked till nybebyggelse, redan
normgivande for ytterligare avstyckningar inom planomradet. Skulle kom-munen
ha velat forhindra ytterligare avstyckningar har den haft alla mojligheter att hindra

detta eftersom kommunen har planmonopol och enkelt hade kunnat ta fram



7

NACKA TINGSRATT DOM F 1092-13
Mark- och miljodomstolen

en ny detaljplan. Sa har inte skett innebarande att alla parter har att félja den nu

géllande detaljplanen.

| sitt resonemang ar kommunen inne pa att det skulle vara olampligt att bilda den
aktuella avstyckningslotten. Vari denna oldamplighet skulle ha nagon juridisk grund
anges inte. Alla kriterier for att godkanna avstyckningen i enlighet med bestammel-
serna i 3 kap. 1 8 FBL &r uppfyllda. Nuvarande tomt har en landareal om 5 856 kvm
och den nu foreslagna avstyckningen kommer att ge bagge fastigheterna en vl till-
tagen yta med befintliga huvudbyggnader av ordentlig storlek samt tillgang till be-
fintliga nédvéndiga faciliteter.

Kommunen riktar sedan in sig pa planens innebdrd, vad avser utbyggnadsmajlig-
heter. Fragan om sadan utbyggnadsmaojlighet ar inte for handen har utan kommer att
hanteras separat nar denna fraga uppkommer. Fragan nu galler en avstyckning —
inte utbyggnad. Inte heller innebdr avstyckningen en fortatning, eftersom nuvarande
byggnation funnits sedan lange pa fastigheten. Syftet med den nu aktuella avstyck-

ningen &r saledes inte i nagot avseende i strid med detaljplanen.

DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen avgér malet utan att halla sammantrade, med stod av
16 kap. 8 § forsta stycket fastighetsbildningslagen (1970:988), FBL.

Enligt 3 kap. 2 § forsta stycket FBL galler att inom omrade med detaljplan eller
omradesbestammelser far fastighetsbildning inte ske i strid mot planen eller bestam-
melserna. Om syftet med planen eller bestaimmelserna inte motverkas, far dock

mindre avvikelser goras.

Den fastighet, fran vilken avstyckning nu tillatits av LM, ligger inom

detaljplanelagt omrade.
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§ 5
EXPLOATERING AV BEBYGGELSEOMRADE

Inom bebyggelseomrade far fastighetsbildning i
huvudsak endast ske i enlighet med vad som illu-
streras p& plankartan. Sadant omrdde fir icke in-
delas i fler tomter 4n vad som illustrationsvis
angetts pa plankartan.

Ur detaljplanen (stadsplan 0136-P88/0622); kartutsnitt och aktuell bestammelse

Detaljplanebestdmmelsen § 5 medger i sitt forsta led visst utrymme for bedémning
avseende fastighetsgransernas lagen; fastighetsbildningen far i huvudsak endast
ske i enlighet med vad som illustrerats pa plankartan ”. Det andra ledet av samma
planbestammelse ar emellertid absolut formulerad; “Sadant omrade far icke indelas
i fler tomter &n vad som illustrationsvis angetts pa plankartan.” Mark- och milj6-
domstolen konstaterar att det i detaljplanen inom det aktuella bestammelseomradet
inte finns illustrerat fler fastigheter &n det antal fastigheter som det redan idag &r
indelat i. Det maximala antalet tomter ar darmed redan uppnatt. Den ytterligare
fastighetsbildning, som LM nu givit tillstand till, strider alltsa mot planbestam-

melsen och déarmed mot 3 kap. 2 § forsta stycket, forsta meningen FBL.
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Avsteget fran bestimmelsen om det storsta tillatna antalet fastigheterkan inte heller
betraktas som en sadan tillaten mindre avvikelse fran planen som avses i 3 kap. 2 §
forsta stycket, andra meningen FBL. Fastighetsbildningen &r darmed inte tillaten.

Tillstandsbeslutet ska darfor upphavas och forrattningen stallas in.

LM har inte fattat beslut om férdelning av forrattningskostnaderna. Malet ska darfor
aterforvisas till LM for beslut av LM om forrattningskostnadens fordelning innan

forrattningen stalls in.

HUR MAN OVERKLAGAR

Se bilaga (DV 427). Ett dverklagande kan ske senast den 22 oktober 2013.

Karin Frick Bjorn Rossipal

| domstolens avgdérande har deltagit radmannen Karin Frick och tekniska radet
Bjorn Rossipal.





