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MARK- OCH MILIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT
Mark- och miljdoverdomstolen upphéver mark- och miljddomstolens dom endast i den
del som avser bullervillkor och aterforvisar malet i denna del till mark- och

miljodomstolen for fortsatt handlaggning.

Ovriga yrkanden ogillas.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

P D och K D har, som det far forstas, i forsta hand yrkat att Mark- och
miljoéverdomstolen ska upphéva miljéprévningsdelegationens
(miljoprovningsdelegationen vid Lansstyrelsen i Skane lan) beslut att forlanga
igangsattningstiden. | andra hand har de yrkat att Mark- och miljééverdomstolen ska
upphédva mark- och miljddomstolens dom i den del yrkandena om &ndring av villkor 3
har avvisats samt att villkor 3 ska andras pa sa sétt att det foreskrivs ett
begransningsvarde om 35 dBA oavsett tid pa dygnet och att Eolus Vind AB ska
bekosta oberoende méatningar av ljudnivan pa de kringboendes begaran.

SE, TN, RN och A-C O har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen ska upphéva
miljoprovningsdelegationens beslut att forlanga igangsattningstiden.

Lansstyrelsen i Skane lan och Eolus Vind AB har motsatt sig andring.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

P D och K D har till stod for sin talan anfort foljande. Eftersom det numera finns
planer i naromradet for totalt sju vindkraftverk maste utredningen goras mer noggrant.
Verken kommer placeras pa en begransad yta med stor paverkan pa landskapsbild och
miljo. Oberoende matningar visar att redan de tre verk som finns idag 6verskrider
angivna bullergranser. Det ar darfor inte realistiskt att ytterligare utbyggnad skulle
klara gransvérdena. Verk av den typ bolaget planerar uppféra ar idag omoderna och
bullrar mer &n moderna verk gér. Kommunen har dessutom medgett tillstand till tre

verk i nordost.

S E och T N har till stdd for sin talan anfort foljande. Det har uppforts ytterligare tre
verk i narheten efter det att bolaget ansokt om tillstand. Denna grupp och ytterligare
en grupp om fem verk som bolaget vill etablera ligger bada inom ett avstand av en

kilometer fran bostader. Nagon ny berakning utifran denna situation
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har inte gjorts. Situationen ar sa forandrad att forlangt igangsattningstillstand inte kan

beviljas.

R N och A-C O har till stod for sin talan anfort foljande. Eftersom de tre befintliga
verken inte klarar bullergranserna &r det obegripligt hur det ska kunna klaras med

ytterligare tva verk.

Eolus Vind AB har till stod for sin talan anfort foljande. De aktuella vindkraftverken
avses att placeras i anslutning till tre befintliga verk. Maxhdjden &r 86 meter for att de
ska bilda en enhetlig grupp och darmed minimera paverkan pa landskapsbilden. En
annan orsak &r att begransa ljudniva sa att de nya verken inte kommer 6verstiga
géllande krav tillsammans med de befintliga verken. Det innebér inte att verken &r

omoderna utan basta mojliga teknik for storleken kommer anvandas.

Tillstandsprocessen paborjades ar 2007 och har dragit ut pa tiden langre an forvantat.
Bolaget lamnade i maj 2012 in en ansdkan om bygglov for de aktuella verken samt en
ansokan om tillstand till tva alternativa storre verk pa en annan fastighet. Om de storre
skulle godkéannas ar avsikten att inte anldgga de mindre samt att de befintliga
nedmonteras vilket bolaget aven atagit sig i den nya ansokan. Bygglovsprévningen for
de storre verken ar annu inte avslutad och darfor 6nskar bolaget behalla méjligheten att

bygga de mindre genom forlangd igangsattningstid.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Forlangning av igangsattningstiden (villkor7)

Miljoprévningsdelegationen har forlangt tiden for igangsattning till den 31 december
2014. Enligt 24 kap. 2 § andra stycket miljobalken kan igangsattningstiden forlangas
om verksamhetsutovaren har giltigt skal for dréjsmalet. Av utredningen i malet
framgar att bolagets ansokan om bygglov for de aktuella verken lamnades in strax efter
det att miljotillstandet meddelades i maj 2007 och att arendet darefter behandlats i
olika instanser fram till den 12 december 2011. Ans6kan om forlangd tid har darefter

handlagts sedan den 29 december 2011. Eftersom den langa tid som forflutit for
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behandling av 6verklagandena inte ar sadant som bolaget rar dver anser Mark- och
miljoéverdomstolen, liksom mark- och miljodomstolen, att det foreligger giltigt skél
for drojsmalet att satta igang verksamheten. Domstolen anser vidare att forhallandena
inte har andrats pa sadant satt att det skulle foreligga skal att utreda verksamheten

ytterligare infor stallningstagande i denna fraga.

Klagandenas talan angaende igangsattningstiden ska saledes lamnas utan bifall.

Bullervillkor (villkor 3)

Mark- och miljddomstolen har avvisat P D s och K D s yrkande om andrat villkor
med motiveringen att den fragan redan avgjorts genom miljéprévningsdelegationens
beslut om skarpning av villkoret och att det dverklagade beslutet darfor inte har gatt

klagandena emot.

Mark- och miljdéverdomstolen konstaterar att P D s och K D s talan mot
miljoprévningsdelegationens beslut innefattar yrkande om ytterligare justering i
skarpande riktning av villkoret. Domstolen finner att P D s och K D s talan avvisats
pa felaktig grund, att yrkandet ska prévas och att det inte kan goras i Mark- och

miljoéverdomstolen med hénvisning till instansordningsprincipen.

Mark- och miljédomstolens dom ska saledes upphavas i dendel PD sochK D s
yrkande om andring i bullervillkoret har avvisats. Malet aterforvisas till mark- och

miljodomstolen for prévning av yrkandet.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte
Overklagas.



SVEA HOVRATT DOM M 11664-13
Mark- och miljédverdomstolen

| avgorandet har deltagit hovrattsradet Liselotte Ragmark, tekniska radet Anna-Lena
Rosengardten samt hovrattsraden Mikael Hagelroth, referent, och Hakan Aberg.

Foredragande har varit Lisa Forsberg.
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OVERKLAGAT BESLUT
Miljoprévningsdelegationens beslut den 2 maj 2013 i drende nr 551-421-12, se

bilaga 1

SAKEN
Forlangning av igangsattningstiden och andring av villkor for tva vindkraftverk pa
fastigeterna X och Y i Hoganas kommun

DOMSLUT
Mark- och miljddomstolen avvisar C-M Bs yrkande om att den planerade

byggnationen ska stoppas i sin helhet.

Mark- och miljddomstolen avvisar &ven klagandenas samtliga yrkanden om andring

av villkor 3.

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandena i Gvrigt.
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BAKGRUND
Eolus Vind AB ansokte den 29 december 2011 om forlangning av arbetstiden for

uppforande av en gruppstation med tva vindkraftverk.

Miljoprévningsdelegationen (hadanefter MPD) beslutade den 2 maj 2013 att
forlanga igangsattningstiden och andra villkor 3 och 7 i Eolus Vind AB:s tillstand
av den 24 maj 2007 for en gruppstation med tva vindkraftverk i enlighet med vad
som framgar av det 6verklagade beslutet. Av det dverklagade beslutet framgar aven

de aktuella villkorens lydelse fore lansstyrelsens beslut om éndring.

MPD:s beslut har 6verklagats.

YRKANDEN M.M.

K och P D har 6verklagat MPD:s beslut och, som det far forstas, i forsta hand yrkat
att beslutet ska upphavas. I andra hand har de, som det far forstas, yrkat att villkor 3
andras sa att det foreskrivs att Eolus Vind AB ska bekosta oberoende méatningar pa
de kringboendes begéran. Till stod for yrkandena har K och P D anfort bl.a.
foljande. En forlangning medfor att den tidigare prévade utrustningen med stor
sannolikhet kommer att vara mer foraldrad vid igangsattningen an den hade varit
om projektet hade genomforts inom stipulerad tid. Ljudnivan fran verken borde inte
fa 6verstiga 35 dB (A), oavsett tid pa dygnet. Alla fastigheter i naromradet maste
betraktas som mojliga matpunkter. Ljud-nivaerna varierar stort och tidpunkten for

matning &r avgorande for resultatet.

C-M B har dverklagat MPD:s beslut och i forsta hand, som det far forstas, yrkat att
beslutet ska upphévas och att den planerade byggnationen ska stoppas i sin helhet. |
andra hand har han yrkat att villkor 3 &ndras sa att det fore-skrivs att
bullermétningarna ska utféras av oberoende matinstitut och att Eolus Vind AB ska
redovisa for narboende vem som kommer att utféra métningarna, vad mat-ningarna
har visat och hur man har kommit fram till resultatet. Dértill har han, som det far
forstas, yrkat att villkor 3 dndras sa att det foreskrivs att eventuella tolk-
ningsfragor/-marginaler konsekvent ska raknas till kringboendes férdel. Till stod for



4

VAXJO TINGSRATT DOM M 2271-13
Mark- och miljodomstolen

yrkandena har C-M B anfort bl.a. féljande. Hansyn ska tas till den vetenskapliga
forskning som visar att buller fran vindkraftverk ar negativt for manniskors halsa
inom atminstone en radie av 1 — 1,4 km fran vindkraftverken. Det finns inte
utrymme for vindkraft inom det planerade omradet, eftersom grannfastigheterna
ar belagna for nara omradet. Han efterfragar de bullerberak-ningar som ligger till
grund for de nuvarande ansékningarna och anser att de bor redovisas for
kringboende. Dartill bor den interferens som kommer att uppsta med nuvarande

tre verk redovisas.

M P har 6verklagat MPD:s beslut.

S E och T N har 6verklagat MPD:s beslut och anfort bl.a. foljande. De motsatter
sig att igangsattningstiden forlangs. Villkoret om 35 dB (A) éverskrids redan av de
tre befintliga vindkraftverken. Ljudnivan och skugghbild-ningen kommer att 6ka
om de tva aktuella vindkraftverken uppfors. Tillatna varden kommer da att
overskridas. Matningar visar att ljudnivan tangerar 40 dB (A). Da impulsljud ofta

aterkommer uppfylls inte villkoret om 35 dB (A).

Vidare har det skett forandringar i omradet sedan det fattades beslut i drendet. Det
utévas numera friluftsaktiviteter i form av hasthallning och rastning och traning av

hundar i omradet.

R N och A-C O har 6verklagat MPD:s beslut och anfort bl.a. féljande.
Vindkraftverken kommer att ge upphov till for hog bullerniva.
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DOMSKAL

Gallande ratt
I malet tillampliga bestammelser framgar av det verklagade beslutet med foljande

tillagg.

Enligt 16 kap. 12 § forsta stycket 1 miljobalken far beslut 6verklagas av den som

beslutet angar, om avgorandet har gatt honom eller henne emot.

Provningsramen

| det 6verklagade beslutet har lansstyrelsen med stdd av 24 kap. 2 och 8 8§
miljobalken dels forlangt igangsattningstiden, dels andrat villkor 3 och 7 i Eolus
Vind AB:s tillstand till en gruppstation med tva vindkraftverk.

Mark- och miljodomstolen har att ta stéllning till det dverklagade beslutets
riktighet. FOrbud mot ett byggnadsarbete regleras i plan- och bygglagen. C-M Bs
yrkande om att den planerade byggnationen ska stoppas i sin helhet kan darmed inte
lagligen prévas i malet. Yrkandet harom ska darfor avvisas.

Klagandenas yrkanden om andring av villkor 3
Med riktvarde avses ett varde som, om det 6verskrids, medfor en skyldighet for
verksamhetsutvaren att vidta sadana atgarder att véardet kan innehallas. Ett

gransvarde ar ett varde som inte far 6verskridas.

Léansstyrelsen har genom att &ndra villkor 3 foreskrivit tre gransvarden for hogsta
tillatna ljudstyrka. De gransvarden som har foreskrivits ar 35, 40 och 55 dB (A).
Lansstyrelsen har &ven andrat villkor 3 genom att narmare precisera hur och nér den
ekvivalenta ljudnivan ska kontrolleras. Lansstyrelsen har darmed foreskrivit
strangare villkor for den aktuella verksamheten. Av det foljer att lansstyrelsens
andring av villkor 3 inte har gatt klagandena emot. Mark- och miljédomstolen

avvisar darfor klagandenas samtliga yrkanden om &ndring av villkor 3.
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Mark- och miljédomstolens bedémning i sak

I mal av forevarande slag — forlangning av igangsattningstiden for vindkraftverk —
ska domstolen endast prova om de forutsattningar som anges i 24 kap. 2 § andra
stycket miljobalken ar uppfyllda. Domstolen ska inte foreta ndgon fornyad prévning
av tillatligheten av verksamheten. Det har inte foretagits nagra nya bullerberak-
ningar infor ansdkan om forlangning av igangsattningstiden. Nagot sadant krav kan
inte heller stallas pa verksamhetsutovaren. Andrade forhallanden kan dock tillmétas
sadan betydelse att de kan anses medfdra att de av sokanden aberopade skalen for
drojsmalet inte borde foranleda att anstand med foretagets fullbordande kan medges
(se NJA 1982 s. 742).

Fragan i malet ar om tillstandshavaren Eolus Vind AB har visat att denne har giltigt
skal for drojsmalet eller om synnerliga oldgenheter skulle uppsta om tillstandet
forfoll.

Utredningen i malet visar att bygglovsprocessen har fordrojts avsevart pa grund av
att det bygglov som har sokts for vindkraftverken har 6verklagats. Ett dverklagande
av ett beviljat bygglov utgor en faktor som tillstdndshavaren inte rader over. Giltiga
skal for drojsmalet far till foljd darav anses foreligga. Med hansyn till detta far
lansstyrelsen anses ha haft fog for sitt beslut i denna del. Vad klagandena har anfort
om andrade forhallanden &ndrar inte denna beddmning. Overklagandena ska darfor

avslas i ovrigt.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427).
Overklagande senast den 30 december 2013.

Lena Pettersson Bruno Bjarnborg

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Lena Pettersson, ordférande och
Bruno Bjarnborg, tekniskt rad. Beredningsjuristen Danijel Randau har varit
foredragande.





