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MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen upphéver underinstansernas avgoranden och avvisar
Véktaren Vind AB:s tillstandsansokan.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

K J och L T har yrkat i forsta hand att Mark- och miljééverdomstolen ska

avvisa ansokan om tillstand for uppforande och drift av vindkraftanlaggningen

vid Lill-Villflon. De har i andra hand yrkat att Mark- och miljééverdomstolen

ska begransa tillstandets omfattning till att inte omfatta verk nummer 6, 8, 10

och 13.

Vaktaren Vind AB (bolaget) och Lansstyrelsen i Vasternorrlands lan

(lansstyrelsen) har bestritt klagandenas yrkanden.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Parterna har i allt vasentligt aberopat samma omstandigheter som vid mark- och

miljodomstolen och darutdver anfort bl.a. foljande.

KJochL'T

Av samradsredogorelsen kan det konstateras att annonseringar inte skett i nagon
tidning som finns i Jamtlands lan. Bolaget har i detta avseende inte uppfyllt
samradskravet. Trots ett inledande forbigaende hade bolaget majlighet att uppfylla
samradskravet genom att direkt kontakta K J och L T. Sa har inte skett. Bristerna vid
genomfdrandet av samradet har inte lakts under processen. K Js och L Ts vidtagna
aktiviteter under processen kan inte anses ha tillgodosett deras intressen pa det satt
som ett genomfort samradsforfarande hade gjort. Det kan inte uteslutas att den
omstandigheten att K J och L T inte fatt mojlighet att delta vid samradet har paverkat
deras mojligheter att framfora sina synpunkter. For det fall de hade beretts tillfalle att
delta vid samradet hade de fatt mgjlighet att stalla fragor kring ansokans omfattning
och utformning vilket hade kunna féranleda ytterligare synpunkter &n de som

framforts pa deras egna initiativ.

Lansstyrelsen i Jamtlands l&n har i mark- och miljédomstolen yttrat sig och anfort att
samrad borde ha &gt rum med dem eftersom de ar ragrannar och darmed berors av den

sokta verksamheten. Det ar bolagets ansvar i egenskap av sokande att halla samrad.
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Bolaget kan inte utga fran att K Js och L Ts narvaro vid ett styrelsemote i
vagsamfallighetsforeningen innebér att de uppfattade att de hade mojlighet att stalla
fragor kring aktuell vindkraftetablering utan att det féregatts av information om det
tankta projektet. Aven om viss information om den tinkta etableringen lamnades vid
det omnamnda motet, kan det inte forutséttas att K J och L T tankte pa att lamna
samlade synpunkter vid det tillfallet. Samrad ska, helt oberoende av om ett omrade &r
utpekat som riksintresse for vindkraft, ske i god tid och i behdvlig omfattning innan en

ansokan om tillstand gors och miljokonsekvensbeskrivning uppréttas.

Bolaget

Har bolaget brustit i samradet gentemot K J och L T ar det forvisso olyckligt men i
detta fall finns inte anledning att avvisa tillstandsansokan. Bristerna i samradet, om de
ar av sadan art att de kan hindra tillstandet, ska i forsta hand leda till att
prévningsmyndigheten meddelar kompletteringsforelaggande. Sa har inte skett trots
att det dr ostridigt att klagandena patalat sitt missnoje for lansstyrelsen i ett tidigt skede
av tillstandsprocessen. Lansstyrelsens inaktivitet ska inte ligga bolaget till last utan far
tolkas som att samradsbrist inte forelegat eller varit forsumbar. Det ar orimligt i detta
sena skede att avvisa ansdkan endast pa formell grund, utan mojlighet till rattelse. Det
ar inte heller mojligt eller behovligt att i detta skede avhjélpa bristen genom att halla
nytt samrad. Bristerna i samradet ar inte sd omfattande att de enskilt kan ligga till
grund for ett avvisande av ansokan. De invéndningar som K J och L T har mot
ansokan, utéver den pastadda samradsbristen, ar inte pa nagot satt sa allvarliga att de
kan komma att hindra att tillstand meddelas.

K J och L T har haft tillfalle att framfora sina asikter vid Fulltuvans
vagsamfallighets styrelsemote den 20 augusti 2012. Forvisso var det vid
vagsamfallighetens styrelsemoéte redan for sent med samrad men likval hade

klagandena mojlighet att Iamna de synpunkter som de ansag angelagna.

Den 6versiktsplan som utpekar omradet som riksintresse fér vindbruk antogs ar 2009
och foregicks av samrad, vilket visar att K J och L T maste varit medvetna om att

vindkraft skulle etableras i omradet. Det skulle darfor vara orimligt
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att i detta sena skede alagga bolaget att genomfora samrad med klagandena. Statskraft
SCA Vind AB (SSVAB) har redan tillstandsprévat omradet i mal nr M 824-11och da
har klagandena inte invant mot tillstandet.

Det saknas skal att begransa tillstandets omfattning. Det bestrids att genomforda
ljudmatningar grundas pa felaktiga forhallanden. Den faktiska berdkningen av
ljudnivan har skett utifran omradets verkliga forutsattningar oavsett hojdangivelse i
mark- och miljédomstolens dom. Ljudnivan &r under riktvardet och Svanbergstorpet &r

varken permanent- eller fritidsboende, utan en raststuga enligt klagandes egen uppgift.

Bolaget vidhaller att det endast &r i byggnationsfasen och nedmonteringsfasen som
jakten kan komma att bli stérd. Under 6vrig period anpassar sig djuren till befintliga
verk. Omradet ar klassat som riksintresse for vindkraft vilket medfor att &ven om
jakten pa intilliggande fastighet kan bli stord ar det nagot som fastighetsagaren far tala,
da det ar fraga om underordnade enskilda intressen i férhallande till det éverhangande
allménna intresset att producera fornybar el.

Lansstyrelsen
Lansstyrelsen hanvisar till tidigare lamnade yttranden och avstar fran att lamna
ytterligare synpunkter i malet.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Enligt 6 kap. 4 § miljobalken ska den som avser att bedriva en verksamhet eller vidta
en atgard, samrada med bl.a. lansstyrelsen, tillsynsmyndigheten och de enskilda som
kan antas bli sarskilt berérda av verksamheten, om verksamheten eller atgarden kraver
tillstand eller beslut om tillatlighet enligt miljobalken eller foreskrifter som meddelats
med stod av balken. Med enskilda som kan antas bli sérskilt berérda avses framforallt
nérboende (prop. 1997/98:45, del 2, s. 57).

Samradet ska ske i god tid och i behovlig omfattning. Samradet ska ske pa ett mycket
tidigt stadium, langt innan en ansékan och miljokonsekvensbeskrivning uppréttas. Det
tidiga samradet ar en viktig del i inledningen av den process som ska leda fram till ett
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beslut i tillstandsfragan. Kravet géller generellt for all tillstandspliktig verksamhet

enligt balken och ska avse bade ans6kan och miljokonsekvensbeskrivning (se ovan

namnda forarbeten).

K J och L T &ger fastigheter som &r beldgna i direkt anslutning till X. De &r darfor
ber6rda pa det satt som avses i namnda bestammelse. | likhet med mark- och
miljédomstolen finner Mark- och miljééverdomstolen att samrad inte skett med K J

och L T pa satt som foreskrivs.

Fragan i malet ar om dessa brister ska leda till att ansokan avvisas eller om det &r
mojligt att i efterhand avhjalpa bristerna pa ett sadant satt att anstkan anda kan provas.
Vid den bedémningen far en avvagning goras i det enskilda fallet, bl.a. med hansyn till
verksamhetens art och omfattning samt de allménna och enskilda intressen som berors
(se bl.a. MOD 2003:88).

I detta fall avser ansokan en vindkraftpark som inte ar av begransad omfattning. Aven
om omradet i sig ar utpekat for vindbruk &r verksamheten sadan att den typiskt sett
foranleder synpunkter fran berdrda vad galler framférallt verksamhetens omfattning,
paverkan pa omgivningen och den narmare placeringen av verken. K Joch L T har i
och for sig kunnat framfdra synpunkter under éverklagandeprocessen och deras
synpunkter har blivit belysta i efterhand. De har dock gatt miste om den majlighet att
pa ett tidigt stadium paverka ansokan som kraven pa samrad syftar till. Det kan inte
uteslutas att de kunnat paverka etableringens narmare omfattning och utformning om
ett samrad hade skett pa korrekt sétt. Vid en samlad bedémning finner Mark- och
miljoéverdomstolen att de mojligheter som K J och L T haft att i efterhand lamna
synpunkter pa etableringen inte kan anses vara tillrackligt. Det har inte heller varit en
framkomlig vég att genom forelagganden om komplettering avhjélpa bristerna i
samradet (jfr MOD 2002:15).

Med hénsyn till det som anforts ska underinstansernas avgérande upphévas och

ansOkan avvisas.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte
overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Lars Borg, Eywor Helmenius och Margaretha

Gistorp, referent, samt tekniska radet Dag Ygland.

Foredragande har varit Carolina Andersson.
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Rattelse, 2014-02-07

Beslutat av: r&dmannen Ingemar Olofsson

Domstolens dom 2014-02-03 réttas enligt 17 kap 15 § réattegangsbalken pa sidan 12 i

redogorelsen for de som deltagit i domstolens avgérande aven sérskilda ledaméterna Erik
Marell och Nils Jonsson anges.
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YRKANDEN

G B har, som det far forstas, yrkat att mark- och miljédomstolen ska upphéva
det 6verklagade beslutet och avsla ansokan om tillstand.

K J (som efter att ha forvarvat fastigheterna Y och

Yy har overtagit I-M Js talan) och L T har yrkat i forsta hand att det 6verklagade
beslutet ska omprovas och andras sa att tillstand ej beviljas och i andra hand dels att
antalet verk minskas med borttagande av verk 6, 8, 10 och 13, dels att tillstandets
giltighetstid ska minska till 30 ar samt dels att den hogsta tillatna ljudnivan ska vara
35dB(A).

Véktaren Vind AB (nedan Vaktaren) har yrkat att G Bs 0verklagande i forsta
hand ska avvisas, i andra hand avslas samt att K Js och L Ts éverklagande ska

avslas.

Lansstyrelsen i Vasternorrlands lan har bestritt bifall till 6verklagandena.

UTVECKLING AV TALAN M.M.

G B har som grund for sin talan anfort i huvudsak féljande. Hon anser sig vara
taleberattigad da hon ar berérd genom att hon fran sin fastighet kommer att bade se
och hora de aktuella vindkraftverken. Eftersom Mark- och miljééverdom-stolen
beslutat att SCA/Statkraft inte far bygga mer an 40 vindkraftverk i omradet
ifrdgasatter hon hur Véktaren kan beviljas tillstand att bygga alldeles i narheten.
Den vanliga méanniskans ratt till friluftsliv och rekreation kommer att st6ras av
massor av vindkraftverk genom skuggbildning, buller, blinkande ljus och forstérd
utsikt. ldag ar det knapptyst i byn varfor &ven buller som understiger 40 dB(A)
kommer att vara storande. Aven miljon och djurlivet i omradet kommer att paverkas
negativt. | motsats till vad som star i det 6verklagade beslutet har bade ren och

fladdermoss nyligen observerats i omradet.

K J och L. T har som grund for sin talan anfort i huvudsak foljande. VVaktaren har

inte kontaktat dem for lagstagdat samrad, utan har tydligen
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ansett att det var tillrackligt med en annons i Tidningen Angermanland och ett
anslag i en liten avlagsen by i en annan kommun i ett annat lan. Att en annan verk-
samhetsutovare fatt tillstand for vindkraftsetablering i narheten innebér inte per
automatik att dven Vaktaren ska fa det, utan dess ansokan ska provas utifran sina

egna meriter.

Slakten J har under de senaste 100 dren &gt och nyttjat sina marker. Saval
Svanbergstorpet som Féabodstugan pa Langnéaset har ett kulturhistoriskt varde som
riskerar att ga forlorat genom vindkraftsetableringen. Deras markagarrattigheter i
form av friluftsliv och jakt i orord natur kommer att paverkas negativt av etable-
ringen. De bedriver miljécertifierat skogsbruk, vilket stéaller hoga krav pa miljo-
hansyn. Dessa krav kommer inte att vara moéjliga att uppfylla om vindkraftverken

placeras sa nara deras fastigheter som Vaktaren har ansokt om.

Ansokan ar behaftad med en rad brister och miljoprévningsdelegationen har fattat
beslut pa ett undermaligt underlag. Det saknas bullervarden for Svanbergstorpet och
Fabodstugan i kompletteringen till miljokonsekvensbeskrivningen (MKB). Ej heller
har nagon berékning av lagfrekvent buller gjorts. Det saknas uppgifter om hur den
kumulativa effekten av ljuset och den elektromagnetiska stralningen fran samtliga
atta vindkraftparker kommer att skarmas av. Det saknas uppgifter om hur Véktaren
kan sékerstélla att ingen kommer till skada samt att skogsbrand ej utbryter vid ett
haveri. Ej heller finns nagra uppgifter om huruvida verken kommer att framkalla
markvibrationer, eller hur ekosystemet Langlingen med dess hydrologi kommer att
paverkas av placeringen av verk 7 och 8. De ifragasatter att bullernivan verkligen
kommer att understiga 40 dB(A) vid Svanbergstorpet och Fabodstugan samt att
skuggbildningen inte kommer att dverskrida tillatet gransvarde. Deras fastigheter
ligger inom riskomradet for iskast fran vindkraftverken och det kan inte anses till-
rackligt att endast satta upp varningsskyltar. Tillstandet till SSVAB:s angransande
anlaggning har 30 ar som giltighetstid och 35 db(A) som hogsta tilltana ljudniva.

Véktarens anldggning bor omfattas av samma villkor.
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Véktaren, som saknade F-skattesedel fram till den 25 april 2013, saknar ekonom-
iska forutsattningar att for egen del bygga anlaggningen och ingar i en koncern-
struktur som inte ger ett serigst intryck. Agarnas affarsidé ar att salja tillstand till
andra verksamhetsutdvare vilket bidrar till osakerhet kring projektet. Kungliga
Vetenskapsakademin har uttalat sig om det okloka i en fortsatt
vindkraftsutbyggnad och professor E S om dess paverkan pa avfolkningen av
glesbygden.

Vaktaren har till utvecklande av sin installning anfort i huvudsak foljande. G Bs
fastighet Z ar belagen 3,1 km fran narmaste vindkraft-verk. Av rattspraxis framgar
att en klagande som bor cirka 1 580 meter fran ett planerat vindkraftverk inte &r att
anse som berdrd pa ett sdant satt att han har ratt att 6verklaga ett beslut om
bygglov for vindkraftverket. Enbart det faktum att ett planerat vindkraftverk

kommer att vara synligt fran en fastighet medfor inte taleratt for fastighetsagaren.

For det fall att G B ska anses ha taleratt havdar bolaget att omradet ar utpekat som
riksintresse for vindkraft och som omrade for vindkraft i kommunens éversiktsplan.
Platsen for vindkraftverken &r lamplig med hansyn till att andamalet ska uppnas
med minsta intrang och olagenhet for manniskors halsa och miljon. Av MKB:n
framgar att nagon direkt skadlig inverkan pa djurlivet i stort inte anses upp-komma
av den planerade vindkraftparken. Av praxis framgar att buller under grans-vardet
om 40 dB(A) inte har ansetts ha sadan negativ paverkan pa manniskors halsa att det
finns skal att végra tillstand. De kumulativa effekterna av den planerade
vindkraftsetableringen och tidigare etableringar &r beddmda av miljéprévnings-

delegationen, baserat pa Vaktarens MKB.

Betraffande det som familjerna J och T anfort: For att forsta samrads-processen ar
det nodvandigt att forklara historiken kring omradet/projektet.

Ar 2006 startade Ragunda kommun en process for att ta fram ett tillagg till dver-
siktsplanen. En arbetsgrupp tillsattes vilken samarbetade med en lokal referens-
grupp med deltagare fran Bispgarden, Borgvattnet, Fullsjon, Kottsjon och Stugun.
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Samrad om planarbetet holls ar 2008 och en utstallning presenterades i borjan av ar
2009. Det fanns da majlighet att ta del av arbetsmaterialet och komma med syn-
punkter innan planen slutligt antogs av Ragunda kommun ar 2009. Det nu aktuella
projektet ligger inom omradet for dversiktsplanen. Omradet ingar aven i ett riks-
intresseomrade for vindkraft, och det har funnits mojlighet att éverklaga under pro-
cessen med framtagande av detta omrade. SSVAB (Statkraft/SCA) har annonserat
och hallit samrad om att fa bygga vindkraft i omradet Lill-Villflon, vilket dven god-
kéants av Mark- och miljééverdomstolen. Darmed blev omradet lagakraftvunnet med
SSVAB som verksamhetsutévare. SSVAB hade emellertid inte nagot avtal med
markagaren for Lill-Villflon, vilket Véktaren har. Vaktaren hade laglig rétt att efter
skrivelse till tillstandsmyndigheten och i samférstand med SSVAB 6verta tillstandet
for omradet, men valde att ansoka om tillstand for att bli godkand som verksamhets-
utdvare for omradet. Det samrad som Véktaren latit genomfora annonserades i Tid-
ningen Angermanland och genom anslag i Fullsjo by. Projektet ligger i omedelbar
anslutning till \Vasternorrlands lan.

Véktaren har atagit sig att stanga av vindkraftverken for det fall att skuggbildningen
vid bostader dverstiger 8 timmar per ar. Exakt vilken teknik som anvénds for skugg-
avskarmning beslutas i samband med att vindkraftverken kops in, i syfte att kunna
anvanda basta tillgangliga teknik. Av kompletterande ljudberakningar for
Svantorpet framgar att ljudnivan for Svanbergstorpet uppgar till 37 dB(A), vilket ar
inom det gransvérde om 40 dB(A) som foljer av praxis och Boverkets rekomenda-
tioner. Det finns inga sarskilda omstandigheter som talar for att franga det normala
gransvardet. Det saknas vetenskapliga belagg for att lagfrekvent buller skulle utgéra
en allvarlig hélsorisk for manniskor. Hur avskarmningen av hindersbelysningen
kommer att ske framgar av MKB:n och &r dessutom en fraga som regleras av
Trafikverkets foreskrifter.

Projektomradet ar justerat sa att det inte till nagon del inkraktar pa Js eller Ts
fastigheter. Det vasentliga ar emellertid inte projektomradet utan verkens
positionering, vilken aldrig inkranktat pa deras fastigheter. Det finns inte nagot krav
pa att det ska finnas nagon visst sakerhetsavsand till angransande fastigheter utan
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det ar tillrackligt att varningsskyltar finns, vilket VVaktaren kommer att sétta upp.
Vindkraftverken kommer att forses med avisningsutrustning for att minska riskerna

for iskast.

De vindkraftverk som Vaktaren avser att kdpa in kommer att vara CE-mérkta och
darigenom ansvarar tillverkaren/importoren for att de uppfyller lagstiftningens krav
pa produktsékerhet. Vaktaren har inte nagonstans blivit uppmarksammad pa att
vindkraftverken skulle orsaka markvibrationer. Elektromagnetisk stralning fran
luftledning och stallverk ar obetydlig och kommer att begrénas enligt gangse praxis.
Véktaren kommer i stérsta mojligaste man att forlagga dessa pa behorigt avstand
fran bebyggelse.

Det saknas skal att i tillstandet féreskriva hur vagdragningen mellan verk 7 och 8
ska dga rum, da det ar fullt tillrackligt att denna fraga overlats till tillsynsmyndig-
heten och Vaktaren. Praxis betraffande tidsbegransning av tillstand varierar. Vind-
kraftverken har en livslangd pa 25-35 ar och da det behdvs tid for aterstallande av

marken &r 35 ar en rimlig tidsrymd.

Det finns inga belagg for pastaendet att det skulle vara omojligt att bedriva miljo-
certifierat skogsbruk till foljd av att Vaktaren uppfor vindkraftverk pa en narligg-
ande fastighet. Ej heller har vindkraftetableringen nagon storre paverkan pa kultur-
miljon, da den kommer att halla sig inom de gransvarden for buller och skugg-

bildning som finns.

Lansstyrelsen i Vasternorrlands lan har till utveckling av sin installning anfort i
huvudsak att miljoprovnmingsdelegationen gjort en korrekt beddmning och att
klagandena inte tillfort ndgra nya omstandigheter vid mark- och miljodomstolen

som foranleder nagon annan bedémning.

Lansstyrelsen i Jamtlands lan har anfort att samrad borde ha &gt rum med

I-M J och L T da de ar ragrannar och darmed berdrs av
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verksamheten. Det framgar inte av samradsredogdrelsen att annonsering om

samradsmotet i Lungsjon skett i de tidningar som finns i Jamtlands lan.

DOMSKAL

G Bs dverklagande

Enligt 16 kap. 12 § 1 stycket 1 p. miljobalken far 6verklagbara beslut dverklagas av
den som beslutet angar om avgdrandet har gatt honom eller henne emot. Betraff-
ande den narmare innebdrden av att beslutet angar den klagande, har Hogsta
domstolen uttalat att det kravs att den klagande riskerar att tillfogas skada eller ut-
sattas for annan olagenhet genom den verksamhet for vilken tillstand soks, att ris-
ken ror ett av rattsordningen skyddat intresse och att den inte &r enbart teoretisk
eller obetydlig (se rattsfallet NJA 2004 s. 590). Miljodverdomstolen har darefter
uttalat att paverkan av landskapsbilden i kombination med risk for skuggbildning,
solblink och buller fran vindkraftverk kan medféra att en fastighetsagare tillerkanns
klagoratt (se rattsfallet MOD 2005:33). Enbart det faktum att ett vindkraftverk pa-
verkar landskapsbilden medfor inte att fastighetsdgaren har ratt att 6verklaga (se
NJA 2012 s. 921 och MOD 2006:66).

Av de till ansokan bifogade handlingar framgar att G Bs fastighet inte beraknas
ligga inom omradena for skuggbildning eller buller. Enbart det faktum att hon fran
sin fastighet kommer att kunna se vindkraftverken medfor i enlighet med
ovanstaende inte att hon anses berord pa sadant satt att hon har ratt att 6verklaga
miljoprévningsdelegationens beslut. Med hansyn hartill och da nagra andra omstan-
digheter som kan grunda ratt for henne att dverklaga inte har framkommit, ska

hennes 6verklagande avvisas.

K J och L Ts 6verklagande

Fragan om bristande samrad

Mark- och miljodomstolen noterar att fragan om brister i samradsforfarandet
anforts av K J och L T &ven infor miljéprovningsdelegationen under anférande av
attVaktaren inte tagit direkt kontakt med och att kallelse till det sam-radsmaéte som

hallits har endast skett genom annonsering i Tidningen Angerman-
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land och anslag i Fullsjo by. Delegationen synes inte ha uttryckligt behandlat deras
invandningar i denna del. Delegationen har dock konstaterat att miljokonsekvens-
beskrivningen uppfyller de i miljobalken angivna kraven.

Av 6 kap. 4 8 1 stycket 1-2 pp. och 2 st. miljobalken foljer att den som avser att
bedriva en verksamhet av i detta mal aktuellt slag, ska samrada med dels lansstyrel-
sen, tillsynsmyndigheten och de enskilda som kan antas bli sarskilt berérda av verk-
samheten, och dels (under vissa forutsattningar aven) évriga berdrda statliga myn-
digheter, kommuner, organisationer och allmanhet. Av bestammelsens forarbeten
framgar att de enskilda som kan antas bli sérskilt berorda framfor allt &r narboende
(se prop. 1997/98:45 del 2 s. 57).

Nagra narmare formforeskrifter om hur berérda enskilda ska underrattas finns inte i
miljobalken. Att kalla dem till ett samradsméte genom ett anslag eller annonsera i
tidningar kan, beroende pa omstandigheterna i det enskilda fallet, i och for sig vara
en tillracklig atgard. En forutsattning for annonsering ar att det sker i en tidning som
har en spridning av nagon betydenhet bland de sarskilt berdrda. Det ligger nara till
hands att soka ledning i 3 § lagen (1977:654) om kungorande i mal och arenden hos
myndighet m.m. Enligt detta lagrum kravs att en lokal dagstidning ska beréknas ha
en spridning till minst fem procent av hushéllen i orten, alternativt femtio procent
av hushallen i viss kommun inom det berérda omradet. Av Presstédsnamndens
dagstidningsforteckning for & 2009 framgér att Tidningen Angermanland inte har

sadan spridning inom Ragunda kommun.

K Js och L Ts skogsfastigheter gransar till det planerade eta-bleringsomradet, och
de omfattas darfor redan i denna egenskap av den krets av enskilda med vilka
samrad ska ske. Eftersom deras fastigheter, savitt framgar av handlingarna i
malet, synes sakna brukningscentra i narheten av Fullsjo by, kan kallelse genom
anslag i namnda by inte anses som tillracklig atgard for under-rattelse till dem.
Mark- och miljédomstolen anser darfor att samrad inte skett pa satt som anges i 6
kap. 4 8§ miljobalken med K Joch L T.
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Samrad synes i dvrigt ha skett med de dvriga myndigheter etc. som kan anses be-
rorda. Vid bedomningen av om — och i sa fall hur — ovan namnd brist avseende tva
enskilda sakagare paverkar prévningen av tillstandsansékan kan till en borjan ater
erinras om att forevarande typ av ansokningar ska foregas av samrad med alla inom
ovan angiven samradskrets. For att samradet ska fylla sin funktion maste det dess-
utom ske pa ett tidigt stadium innan nagra lasningar har gjorts betraffande lokali-
sering och utformning eller projektet i 6vrigt fatt en mera bestamd utformning. Det
ska ske i god tid innan ans6kan och miljokonsekvensbeskrivningen upprattats.
Brister i dessa delar ska i forsta hand foranleda kompletteringsforelaggande fran
provningsmyndigheten, jfr 19 kap. 5 § och 22 kap. 2 § miljobalken. Komplette-
ringsbehovet kan variera med héansyn till framforallt verksamhetens art och om-
fattning samt de enskilda intressen som berors (se rattsfallet MOD 2003:88). | den
man sokanden inte foljer ett sadant férelaggande eller bristerna ar av allvarlig art
ska ansokan avvisas. Endast i undantagsfall bor dock komma i fraga att en domstol
eller myndighet avvisar en ansfkan utan att forst ha forelagt sokanden att avhjélpa
eventuella brister (se rattsfallet MOD 2002:15). Mark- och miljééverdomstolen har
i dom den 23 augusti 2013, mal nr M 10072-12, som for 6vrigt ocksa avsag fragan
om tillstand till en vindkraftspark, ansett att bristande samradsunderlag till de nar-

boende inte var skal att pa sadan grund avsla eller avvisa ansokan.

Mark- och miljédomstolen gor den bedomningen att bristande samrad med nagon
eller nagra som ingar i ovan angiven samradskrets inte alltid behover leda till av-
visning; en avvagning far i goras i det enskilda fallet av huruvida utformningen av
en ansokt verksamhet skulle ha kunna bli annorlunda eller i vart fall battre kunna
tillgodose intressen hos den eller dem dar samrad inte skett, om aven de beretts
mojlighet att delta i samradet jamfort med att deras synpunkter kommer under
beaktande forst hos berdrd prévningsmyndighet.

| forevarande fall rér det sig om en gruppstation for vindkraft med maximalt 13
stycken verk i ett kuperat berg- och skogsomrade med frekvent forekommande
vatmarker. K Js och L Ts respektive fastigheter ar ocksa
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skogsfastigheter. De har motsatt sig den planerade etableringen och har anfort ett

stort antal omsténdigheter som grund for sin installning hanforliga till bl.a.

a) narheten till fritidshus pa Y (Svanbergstorpet, belaget ca 1,4 km fran narmaste
vindkraftverk, respektive fabodstugan pa Langnaset i sjon Langlingen, belaget
ca 1 000 m fran narmaste vindkraftverk) och den paverkan genom buller,
skuggor, lagfrekventa ljud och forsamrad landskapsbild som kan férvantas ske
vid vistelse pa och i narheten av dessa hus,

b) paverkan genom buller, skuggor, lagfrekventa ljud och forsamrad landskapshild
som kan forvantas ske vid vistelse pa fastigheterna i ovrigt,

c) paverkan pa deras fastigheter i 6vrigt (jakt, skogsverksamhet, vagar,
naturvérden etc.), och

d) vissa allménna synpunkter.

Mark- och miljddomstolen anser betraffande punkterna a) och c) ovan att VVaktaren
till miljoprovningsdelegationen ingivit kompletterande utredning och gjort dndring-
ar i tillstandsansdkan i sadan omfattning att dels K Js enskilda intresse i egenskap
av narboende och den inverkan som den anstkta gruppstationen kan antas medfora
vid vistelse pa fritidshuset, sdsom bl.a. buller, skuggor och lagfrekventa ljud etc.,
och dels savél K Js som L Ts sunpunkter om pa-verkan pa respektive fastigheter
blivit tillrackligt belysta. Betraffande synpunkter hanforliga till punkterna b) och d)
ovan anser domstolen att dessa omstandigher ar av sadan art som typiskt sett far
anses inga i den allméanna bedémningen av bl.a. miljokonsekvensbeskrivningen;
bristande samrad gentemot nagon eller nagra enskilda sakagare, kan — for det fall
samrad i Gvrigt skett pa satt som anges i miljobalken — inte utgora hinder for den

fortsatta provningen.

Vid ovan redovisad bedémning saknas det saledes skal att avsla eller avvisa

ansokan pa nu angivna grunder.

Prévning i sak
Mark- och miljddomstolen delar miljoprovningsdelegationens beddmning med
foljande tillagg.
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Vad forst galler fragan om gruppstationens inverkan savitt avser mojligheterna till
vistelse pa Svanbergstorpet och fabodstugan (bada pa Y) framgar att
anlaggningsomradet for den planerade gruppstationen ligger pa en hojd av ca 500 —
525 moh. Saval Svanbergstorpet som fabodstugan pa Langnéaset i sjon Langlingen
bedoms ligga pa hojder understigande 400 moh och pa ett avstand om ca 1,4 km
respektive 1 000 m fran narmaste vindkraftverk. Dessa avstand 6verensstammer
med de riktlinjer som angivits i Ragunda kommuns 6versiktsplan (Tillagg till Gver-
siktsplan 2006) om skyddsavstand till bl.a. narmaste fritidsboende. Domstolen be-
démer att paverkan genom buller och skuggbildning pa fritidshusen kommer att
understiga de nivaer som anges i tillstandet och som i praxis anses acceptabla for
vindkraftverk (40 dB(A) respektive atta timmar per ar alternativt 30 minuter per
dag). Det saknas anledning att i detta fall forordna om en lagre ljudniva om 35
dB(A) vid bostads- och fritidshus, siom klagandena yrkat, med hansyn till bl.a. att
det i Gversiktsplanen inte framgar att det ar ett omrade dar laga ljudnivaer utgor en

sarskild kvalité.

Vad klagandena anfort om férsamrad landskapsbild kan med hansyn till vad som
anforts ovan i anslutning till domstolens prévning av G Bs dverklagande inte

vinna beaktande.

Det saknas anledning anta att lagfekventa ljud eller eventuella markvibrationer
skulle kunna medfara beaktansvard oldgenhet for nagon som vistas pa klagandenas
fastigheter.

Vad géller fragan om tidsbegransning av tillstandet framgar av rattspraxis att till-
standstiden brukar variera mellan 30 och 35 ar. Mark- och miljédomstolen finner ¢j
anledning att franga miljoprovningsdelegationens bedémning i denna del. Vad
klagandena i 6vrigt anfort om majligheterna att pa de egna fastigheterna bl.a. be-
driva jakt och skogsbruk samt utdva sin fritid féranleder inte till heller till annan

beddémning.
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Overklagandena ska saledes avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)

Overklagande senast den 24 februari 2014. Provningstillstand kravs.

Pa mark- och miljodomstolens véagnar

Ingemar Olofsson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Ingemar Olofsson, ordférande, och
tekniska radet Lars Edlund. Féredragande har varit beredningsjuristen Raymond
Nordin Morard.





