T1% SVEA HOVRATT DOM Mal nr
;S Mark- och miljéoverdomstolen  2014-04-16 M 7168-13
_I_ aﬂ]’ Rotel 060202 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vaxjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2013-06-28 i mal nr M 221-13, se
bilaga

KLAGANDE

1. ML

2.RL

3.RL

MOTPARTER
1. Tillsynsnamnden i Aneby kommun
Box 53, 578 22 Aneby

2. Lonhult Vind AB

SAKEN
Anmalan for vindkraftsetablering pa fastigheterna X och Y i Aneby kommun

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

ML,RLochRL (ML m.fl.) har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska
upphava Tillsynsndmndens i Aneby kommun beslut och férbjuda den anmalda

verksamheten samt besluta att verksamheten ska tillstandsprévas.

Lonhult Vind AB har yrkat att 6verklagandet ska avslas.

Tillsynsnamnden i Aneby kommun (ndmnden) har vidhallit sitt beslut.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

M L m.fl. har anfort i huvudsak samma omstandigheter som i underinstanserna. De
har darutdver anfort bl.a. foljande. Underlaget ar inte tillfyllest vad galler
lokaliseringsbedémningen och prévningen av miljopaverkan. En fagelinventering
enligt vedertagen metodik har inte utforts. Uppgiften om att det finns en spelplats for
tjader 200 meter fran ett av vindkraftverken har inte ingatt i underlaget, utan har
tillforts av dem. Flera observationer av rovfaglar har gjorts. Nagon rovfagelinventering
finns inte i underlaget. Liknande forhallande galler for fladdermdss. Trots att
lansstyrelsen pa ett tidigt stadium framhallit att fragan maste utredas och trots att
rédlistade fladdermdss finns i ndromradet har sokanden inte tillfort arendet underlag
for en bedomning av etableringens inverkan pa fladdermdss. Underlaget sakerstaller
inte att artskyddsférordningens (2007:845) bestammelser om fridlysning kan foljas
och darmed har inte heller visats att platsen uppfyller kravet pa lamplig lokalisering.
De har uppdragit at Calluna AB att genomfora en orienterande undersokning av
fladdermusfaunan i omradet. Undersokningen ar endast av stickprovskaraktar och inte
av den omfattning som krévs for att skaffa sig kunskap om férekomsten av
fladdermass infor ett beslut om vindkraftsetablering. Undersékningen genomférdes
under den andra veckan i augusti 2013 for fyra olika lokaler i omedelbar eller néra
anslutning till de projekterade vindkraftsverken. Av rapporten framgar att redan denna

begransade undersokning identifierat sju, méjligen atta arter, vilket pa
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nationell niva anses vara en rik fladdermusmiljo. Av de identifierade arterna &r tva
rodlistade namligen fransfladdermus och sydfladdermus. Resultatet av denna
orienterande undersokning visar att sokanden inte uppfyllt kunskapskravet och att
fullédiga undersokningar erfordras for att kunna ta stallning till etableringens paverkan
pa fladdermusfaunan och i forlangningen mojligheten att uppfylla

artskyddsforordningens bestammelser.

Lonhult Vind AB har anfort i huvudsak samma omsténdigheter som i
underinstanserna. Bolaget har darutdver anfort bl.a. foljande. Vindparken Lonhult
ligger placerad i ett barrskogsomrade med storleken tva ganger fyra kilometer som
huvudsakligen bestar av produktionsskog i olika avverkningsstadier. En
naturvardesinventering har genomférts av omradet ar 2005 och uppdaterats ar 2011
med anledning av den planerade vindparken. Lokaliseringen och karaktaren av de
identifierade naturvardena bekréftar att platsen for vindparken, inklusive végar,
vindkraftverk och etableringsplatser, valts pa ett sadant satt att dessa inte i nagon
namnvard omfattning kommer att paverkas av etableringen. En férstudie har ocksa
genomforts avseende omradets biotopinnehall som fladdermusmiljo, som visar att
omradet innehaller mycket fa biotoper som ar attraktiva for fladdermass. Bedomningen
av omradet som mindre attraktivt ur ett fladdermusperspektiv bekréftas av
Naturvardsverkets rapport 6467. Klagandenas begransade inventering bekraftar
ytterligare detta faktum. P& observationsplatserna inom tva kilometer fran vindparken
registrerades en lag fladdermusaktivitet. Enbart fladdermdss av de vanligaste
forekommande arterna i Sverige observerades. Av Naturvardsverkets rapport framgar
det dessutom att risken for fladdermass i relation till vindkraftverk har minimerats
genom ny kunskap om fladdermdssens beteende kombinerat med méjligheten till
detaljstyrning hos dagens vindkraftverk. Kunskapskravet har uppfyllts avseende risken
for fladdermass i relation till den planerade vindparken. De relativt stora avstanden till
observationer och indikationer av rodlistade arter samt indikationen av en lag aktivitet
med avsaknad av rodlistade arter inom tva kilometer fran den planerade vindparken
bekraftar att en lamplig plats valts for vindparkens placering. Det finns inte nagon
grund for pastaendet att lokaliseringen av den planerade vindparken &r olamplig
avseende risken for en negativ paverkan pa fladdermusfaunan. Kunskapskravet

angaende fagelfaunan i omradet &r uppfyllt. Detta ar baserat pa de inventeringar som
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Aneby ornitologiska klubb har genomfort samt genom klubbens langsiktiga historiska
kunskap om och dokumentation av fagelfaunans utveckling i omradet. Klagandenas
egen inventering av tjader &r att bedéma som en partsinlaga, vilken inte ar bekraftad av
tredje part och darfor inte kan beaktas som ett underlag i domstolens provning. Om
tjaderinventeringen dnda skulle bedomas som ett trovardigt underlag i domstolens
prévning, ska riktlinjerna som anges i Naturvardsverkets rapport tillampas betraffande
sakerhetsavstand. Sammanfattningsvis ar forsiktighetsprincipen tillgodosedd avseende
fagelfaunan i omradet.

Namnden har anfort i huvudsak foljande. Den foreslagna placeringen av verken &r den
basta ur ett helhetsperspektiv med hansyn tagen till boende inom omradet,
landskapsbilden, djur och natur. En kommunomfattande fagelinventering ar framtagen
av Aneby ornitologiska forening, med en mycket god lokalkannedom, pa uppdrag av
namnden. Inventeringen visade heller inte pa nagra storre konflikter med kénsliga
hackningsplatser i omradet. I sak har inte nagonting forandrats i d&rendet. Namnden har
haft fog for sitt beslut om foreldggande om forsiktighetsmatt enligt miljobalken for

uppforande av vindkraftverken.

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljodverdomstolen delar mark- och miljédomstolens beddmning att
tillstandsplikt enligt miljobalken inte foreligger. Vidare finner Mark- och

miljoéverdomstolen att vad M L m.fl. anfért om buller, skuggbildning samt om
paverkan pa landskapsbilden och det rorliga friluftslivet inte utgor skl att andra

mark- och miljédomstolens dom.

Den fraga som Mark- och miljééverdomstolen darefter har att ta stallning till &r
huruvida den utredning betraffande faglar och fladdermdss som ligger till grund for
anmélan av vindkraftsetableringen &r tillracklig for bedomningen av om verksamheten
kan tillatas enligt de allmanna hansynsreglerna i 2 kap. miljobalken, daribland om

lokaliseringen kan godtas enligt 2 kap. 6 §.
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Vad géller eventuell forekomst av fladdermdss i omradet har Lonhult Vind AB anfort
bl.a. att utredningen visar att omradet innehaller mycket fa biotoper som é&r attraktiva
for fladdermdss. M L m.fl. har till stod for 6verklagandet hanvisat till en
undersokning av forekomst av fladdermoss i naromradet som de latit utféra. Resultatet
av den undersokningen, som inte har ifragasatts av Lonhult Vind AB, visar forekomst
av sju eller atta fladdermusarter vid sammanlagt fyra platser under en natt pa
respektive plats. Mark- och miljodverdomstolen finner att resultatet fran denna
undersokning visar att en mer utforlig inventering av eventuell forekomst av
fladdermdss pa den aktuella platsen behdver goras for bedomningen av om den valda

platsen uppfyller kravet pa en lamplig lokalisering enligt 2 kap. 6 § miljobalken.

Den fagelinventering som tagits fram av Aneby ornitologiska klubb pa uppdrag av
namnden omfattar hela Aneby kommun och bygger pa inventeringar fran 1970-talet
och framat med en kompletterad inventering under ar 2011. Enligt inventeringen ar
dess syfte att fa en uppfattning om det finns stérningskénsliga fagelarter i kommunen,
t.ex. rovfaglar, ugglor samt spelplatser for tjader och orre. De fagelarter som behandlas
i rapporten ar sangsvan, orre, tjader, smalom, storlom, fiskgjuse och trana samt
rodlistade arter, som inte namngetts. Lonhult Vind AB har i ett tillagg till
miljokonsekvensbeskrivningen angett bl.a. att inventerade fagelarter i
vindkraftprojektets naromrade &r orre, storlom och smalom. Lénhult Vind AB har aven
vid arendets beredning hos lansstyrelsen gett in ett kompletterande yttrande
betraffande forekomst av lom och skogshdns i omradet. Tillagget till
miljokonsekvensbeskrivningen och det kompletterande yttrandet hanvisar till uppgifter
i den kommungvergripande rapport som sammanstéllts av Aneby ornitologiska klubb.
Utredningen betraffande faglar ar allmént hallen och grundas inte pa nagon sarskild

inventering av forekomsten av faglar pa just den aktuella platsen.

| forevarande fall ar kunskapsunderlaget vad galler forekomsten av faglar och
fladdermoss och deras rorelsemonster inom omradet bristfalligt. Mark- och
miljoéverdomstolen finner darfor att den utredning som ligger till grund fér anmalan
om vindkraftsetableringen inte &r tillracklig for den prévning som ska goras i fraga om

den valda platsen uppfyller kravet pa en lamplig lokalisering enligt 2 kap. 6 §
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miljobalken. Mark- och miljodomstolens dom ska darfor andras och malet aterforvisas

till ndmnden for fortsatt handlaggning.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovréattsraden Liselotte Ragmark, Roger Wikstrém och

Henrik Runeson, referent, samt tekniska radet Mikael Schultz.

Foredragande har varit Ulrika Agerskans.
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BAKGRUND
Lonhult AB inkom till Tillsynsndmnden i Aneby kommun med en anmélan om upp-
forande av sammanlagt fyra vindkraftverk pa fastigheterna X och Y i Aneby
kommun. Ett annat bolag, Brokafall Vind AB inkom likasa med en anmalan till
tillsynsnamnden. Denna gallde ett uppférande av tva vindkraftverk pa fastigheten Z.
Tillsynsnamnden beslutade den 28 de-cember 2011 om att de olika bolagen hade att
folja ett antal forsiktighetsmatt betraf-fande vindkraftverken. De narboende R L, R
L, M L och J L 6verklagade besluten till Lansstyrelsen i Jonkopings l&n, &ven
yrkades att besluten skulle inhiberas. Med anledning av begdaran om inhibition,
beslutade lansstyrelsen den 13 februari 2012 om att forsiktighetsmatten inte skulle
gélla tillsvidare. Darefter beslutade lansstyrelsen att avvisa yrkandena betraffande
vindkraftverken pa fastigheten Z med anledning av att klaganden inte bodde pa ett
sadant avstand till vindkraftverken att det gav upphov till klagorétt. Detta beslut
Overklagades sedan i samtliga instanser men l&nsstyrelsens beslut fast-stélldes
sedermera. Den 17 december 2012 beslutade lansstyrelsen att avsla 6ver-
klagandena betraffande vindkraftverken pa fastigheten X och Y. Motiveringen
hérfor var bl.a. att den aktuella verksamheten inte medforde nagon tillstandsplikt,
inte skulle placeras i ett omrade dar en lagre buller-niva kravdes samt att
kunskapsunderlaget betraffande naturférhallandena och art-forekomsterna var
tillrackligt. R L, R L, M L samt J L har 6verklagat det beslutet till mark- och

miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.
RL,RL ochML samtJL har yrkat att mark- och miljodomstolen med &ndring av

det 6verklagade beslutet upphéver till-synsndmndens beslut och forbjuder den

anmaélda vindkraftsetableringen.

R L R L ochM L nhar till stéd for sin talan anfért i huvudsak foljande.

Tillsynsnamnden har inte varit behorig att fatta beslutet om forsiktighetsmatt ef-
tersom vindkraftverken pa fastigheterna X och Y tillsammans med

vindkraftverken pa Z &r att ses som tillstandspliktig
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verksamhet. Tillsynsndmnden har inte fattat sitt beslut utan erforderligt underlag
vad galler hotade fagelarter. Omradet ar olampligt for vindkraftsetablering eftersom
det dar forekommer fagelarter som ar hotade. Den kompletterande inventeringen
vad galler fagelarter i omradet och som utfordes av Aneby ornitologiska klubb, har
inte genomforts enligt vedertagen metodik. Nagon inventeringsinsats mot rodlistade
sent ankommande fagelarter utfordes aldrig under ar 2011 och inte heller under na-
got annat ar. | Jonkopings lan listas for narvarande 64 fagelarter som rodlistade och
som mer eller mindre hotade. | angransning till de planerade vindkraftverken har
mer an 17 av dessa fagelarter noterats under de tre sista aren. Den 30 april 2012
noterades exempelvis fyra kungsérnar vilka kretsflog 6ver Spinkhemmet och den
véstra delen av Vistra lagern. I Naturvardsverkets syntesrapport ’Vindkraftverkens
paverkan pé faglar och fladdermdss” fran november 2011, foreslés en buffertzon pa

mellan 2 och 3 km for en naturlig koncentration av Kungsorn.

Det har inte heller tidigare genomforts nagon fladdermusinventering av sékande. Ca
4-9 km fran etableringsomradet har dock lansstyrelsen tidigare latit utfora invente-

ringar som da visade att en del hogtflygande arter forkom dar. Enligt separat uppgift
fran lansstyrelsen har bl.a. arten Barbastell patraffats dar. Sokanden har saledes inte

visat att lokaliseringsregelen i 2 kap. 6 8§ MB uppfyllts.

Omradet ar enligt kommunens 6versiktsplan att ses som ett opaverkat omrade. En
etablering av vindkraftverk skulle strida mot 3 kap. 2 § MB da den skulle paverka
landskapsbilden och innebara en betydande miljopaverkan i form av buller och
skuggbildning. Eftersom omradet ar att ses som ett s.k. tyst omrade bor inte ljudni-
van éverskrida 35 dB(A). Effekten pa besattningen av amkor skulle kunna bli nega-
tiv, exempelvis skulle kalvningen paverkas negativt. Omradet har inte utpekats som
riksintresse for vindkraft. En del av de bertrda fastighetségarna har inte beretts
mojlighet att yttra sig i drendet och villkorsskrivningen i allmanhet ar bristféllig.

Lansstyrelsen har pa flertalet punkter behandlat arendet felaktigt.
J L till stod for sin talan anfort i huvudsakfoljande.

Etableringsomradet dr ett s.k. ’stort opdverkat omrade”. Ett projekt likt det aktuella
kommer definitivt att andra omradets karaktar. Vindkraftverken stor landskapshil-

den genom att de kommer att synas pa lang véag. Vidare har anforts att kommunens
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beslutsunderlag ar anmarkningsvart bristfalligt, bl.a. med avseende pa verkens po-
sitioner. Koordinaterna ar inte korrekt atergivna. En inventering av hotade fagelarter
och fladdermadss saknas. Arendet borde tillstindsprovas da de sammanhanger med
andra vindkraftsetableringar. Bullersimuleringen (bullerberdkningen) ar bristfallig.

Omradet inte &r utpekat som riksintresse for vindkraft.

Lonhult Vind AB har bestritt bifall till 6verklagandena och anfort i huvudsak fol-

jande.

Overklagandena ska avslas med hansyn till att Aneby kommun och Lansstyrelsen i
Jonkopings lan bedomt att omradets anvandning for produktion av gron el genom
vindkraft &r ett 6verordnat intresse framfor ett “opaverkat omrade”. Vindkrafts-
etableringarna ”Brokafall” och ”Lonhult” &r tva fran varandra fristdende vind-
kraftsprojekt och ska inte betraktas som en och samma etablering. Detta har mark-

och miljodomstolen (mal M 1005-12) sedan tidigare fastslagit.

Aneby Ornitologiska Klubb har sedan tidigare fatt uppdrag fran kommunen att ut-
reda fgelfaunan 1 omradet och genom rapporten “Faglar och vindkraft i Aneby
kommun” sammanstilld av klubbens ordférande M T har man gjort en om-
fattande och systematisk fagelinventering. Det framgar av rapporten att de plane-
rade vindkraftverken inte kommer att utgéra nagon risk pa fagelfaunan. Dessutom
framhalls att ett av forsiktighetsmatten i kommunens beslut innebér att verksam-
hetsutdvaren, vid ett fall dar exempelvis spelplatser for hotade arter enligt rodlista

patraffas, omedelbart ska avbryta verksamheten.

Mojligheten att anpassa vindkraftverk till vindforhallanden, som &r av betydelse for
fladdermusaktiviteter, ar god och omradet som sadant &r inte karaktaristiskt for
fladdermdss m .m. Paverkan pa landskapshilden ar sadan som far talas och att ljud-

nivan inte kommer att uppga till sddana nivaer att amkor riskerar att lida skada.

Tillsynsndmnden i Aneby kommun har yttrat sig enligt i huvudsak det foljande.

Namnden vidhaller sitt beslut och anser att etableringen &r lokaliserad till en lamp-
lig plats, den basta ur ett helhetsperspektiv med hansyn tagen till omradet, land-
skapsbilden, djur och natur. Det medges att nagra felaktigheter smugit sig in i

ndmndens beslut, bl.a. har ett verk omnamnts med fel koordinater. Detta ar olyck-
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ligt, men samtidigt galler besluten mot bakgrund av inkomna ansokningar. Den fa-
gelinventering som féregatt beslutet har inte pavisat nagra storre konflikter med
kansliga hackningsplatser. Dartill har en kompletterande inventering redovisats av
sokanden. Sammantaget anser namnden att kunskapsunderlaget vad galler natur-

forhallanden och artférekomster ar tillrackligt.

Darefter har R L, R L och M L samt J L yttrat sig 6ver namndens och Lonhult

Vind AB:s yttranden i huvudsak enligt det féljande.

De vidhaller standpunkten att de bada vindkraftsansokningarna felaktigt handlagts
som tva enskilda anmélningséarenden. Detta med anledning av att det &r samma pro-
jektor och paverkansomrade. | 21 kap. 3 § miljobalken (1998:808,MB) fastslas att
projekt med olika sokanden som paverkar varandra ska hanteras var for sig, men
daremot ha en miljokonsekvensbeskrivning som beskriver den samlade paverkan pa
samma omrade. Sokanden har forsokt kringga detta. Bedomningen &r att det saknas
en sadan miljokonsekvensbeskrivning som tillkommer den férevarande etable-

ringen.

Det ar av storsta vikt att flera olika typer av fagelinventeringar utfors enligt anvisad
metodik. Detta ska goras for det projekterade omradet samt for naromradet i en ra-
die av ca 3-5 km. Under ar 2013 har det kommit nya kunskaper betraffande rovfa-
gelforekomst, férekomst av skogshons (bl.a. tjader), forekomsten av fiskljuse,
storlom, smélom, séngsvan, trana m.m. Arets inventering ar under sammanstallning
och kommer att redovisas till lansstyrelsen inom ca 10 dagar fran yttrandets datum.
Det har aldrig utforts nagon fladdermusinventering i projekteringsomradet, detta ar
anmarkningsvart. Rodlistade fladdermdss bor kartldggas och utredas i det aktuella
omradet. Déarefter anfors att Aneby kommun nu antagit en vindkraftsplan och att
ansokan avseende vindkraftsetableringarna provats enligt den gamla oversiktspla-
nen. Darutéver anfors att bullerutredning borde genomforas, att Aneby kommun har
bortsett fran att ny kunskap avseende faglar tillkommit- deras stallningstaganden
verkar bygga pa 10 ar gamla sporadiska undersokningar.. Det har i ett senare skede

inkommit kompletteringar fran de klagandena.
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Lonhult Vind AB har bemdétt klagandenas yttranden och dérvid anfort bland annat

foljande.

Bolaget har varit i kontakt med Aneby ornitologiska klubb och ingen ny informat-
ion avseende fagelsituationen har kommit till klubbens kannedom. Bolaget har via
en representant fran styrelsen i Jonkopings Fagelklubb tagit del av uppgift fran lans-
styrelsen och delgivits resultaten fran tjader-inventeringen i det aktuella omradet.
Av inventeringen framgar den aktiva spelplatsen, den tidigare spelplatsen samt de
planerade vindkraftsverkens placering. Enligt spelplatsens lokalisering ar avstandet
till verk 4 ca 660 meter, till verk 5 ca 215 meter och till verk 6 500 meter. Markar-
beten i samband med etableringen av vindkraftverken kommer inte att paverka den
aktuella spelplatsen da vaganslutningar till verken gors vaster om verken. Enligt
inventeringen observerades fyra tjadertuppar pa spelplatsen och enligt lansstyrel-
sens information &r inventeringen genomford av A A. Enligt Naturvardsver-kets
rapport 6467 ska en buffertzon pa en kilometers avstand hallas till en tjader
spelplats med sex tuppar eller fler. Da A A bitrader klagandena i malet kan man
ifragasatta trovardigheten av rapporten och den borde verifieras av nagon opar-tisk

person.

DOMSKAL

Fragan om samprévning av de tva projekten avhandlades delvis i det parallella ma-
let om anmalan av vindkraft pa fastigheten Z (mark- och miljédomstolens mal M
1005-12), da det konstaterades att de tva parkerna har delvis gemensamt
paverkansomrade nar det galler buller. Det ar dock tva separata bolag som har gjort
anmalningarna. Det forhallandet att samma projektor har anvants, vilket klagandena
nu har papekat, har ingen betydelse i detta sammanhang. | sak ar ocksa de tva par-
kerna placerade sa langt fran varandra, 2,3 km, att de inte kan sdgas ha nagot patag-
ligt direkt samband. Under arendets handlaggning har gemensam bullerpaverkan av
de tva parkerna beskrivits. Domstolen delar underinstansernas bedémning av att
tillstandsplikt enligt miljobalken inte foreligger. Oavsett om prévningsformen &r
anmalan eller tillstand ska en lokaliseringsbedémning och prévning av miljopaver-
kan ske pa ett likartat satt. Domstolen bedémer att det finns tillrackligt underlag for

det, &ven om underlaget inte har utformats som en miljokonsekvensbeskrivning.
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| fragan om paverkan pa faglar goér mark- och miljodomstolen féljande bedémning.

Av ett flertal domstolsavgdéranden har framgatt att artskyddsbestammelserna vager
tungt vid prévning av vindkraftverk. | synnerhet galler det rovfaglar, déar risken for
kollision med rotorblad ar en avgorande faktor och dar i flera fall forsiktighetsprin-
cipen har medfort avslag pa ansokan, i brist pa utredning som i det enskilda fallet
visar att de av Naturvardsverket generellt angivna skyddsavstanden/buffertzonerna
inte behover iakttas (VINDVAL RAPPORT 6467 - Vindkraftens paverkan pa faglar

och fladdermdss - Syntesrapport, Naturvardsverket november 2011.)

| detta fall ror det sig om eventuell paverkan pa tjader. Domstolen bedémer att kol-
lisionsrisken med rotorbladinte bor vara 6verhangande med tanke pa denna fagelarts
flygbeteende och den héjd pa vilken rotorena finns. Det &r da mer fraga om annan
stérning, framst av spelplatser, vilket torde utgtra grunden for foreslaget generellt
skyddsavstand pa en kilometer for tjaderspelplatser med mer &n fem tuppar. Det
framgar dock inte pa vilka grunder som de generaliserade skyddsavstanden for tja-
derspelplatser har foreslagits.

I malet har utredning gjorts av storningsrisken for faglar, vilken ocksa har godkants
av lansstyrelen. Nu har tillkommit uppgift om att ytterligare spelplats har konstate-
rats, pa 200 m avstand fran ett av de anmélda verken. Redan tidigare var en spel-

plats pa ungefar detta avstand redovisad i handlingarna.

Domstolen bedémer att paverkan huvudsakligen &r temporar, under byggtiden, men
véganslutningarna uppges inte bertra den sida om verken dar spelplatserna har pa-
traffats. Skogsbilvagarna i sig bedoms inte paverka tjadern. Under verkens livslangd
kan spelplatser dndras pa grund av skogens utvecklig. Det viktiga ar den Gvergri-
pande sammansattningen av biotoper. Den kommer sannolikt inte att paverkas av
vindkraftverken mer an av pagaende skogsskotsel. Spelplatserna framstar inte heller
som sa omfattande att de av Naturvardsverket forslagna skyddsavstanden direkt

faller ut.

Eftersom det har inte bor vara fraga om risken for att avsiktligt doda faglar, genom
att uppfora vindkraftverk med vetskap om en viss kollisionsrisk, utan om ospecifik

paverkan pa en fortplantningsplats, ska fragan bedomas utifran artens mojligheter
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till fortlevnad i regionen. Mark- och miljddomstolen anser att denna mgjlighet inte
paverkas namnvart av etablering av ifrdgavarande vindkraftverk och innebar saledes

inte nagot hinder mot den anmalda verksamheten.

Aven i 6vrigt delar domstolen lansstyrelsens bedémningar. Overklagandena ska

darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 19 juli 2013.

Jonny Boo Bruno Bjarnborg

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Jonny Boo, ordférande, och tek-
niska radet Bruno Bjarnborg. Foredragande har varit beredningsjuristen Charlotte
Scholz.





