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YRKANDEN M.M. | HOVRATTEN

Taby kommun (kommunen) har yrkat att hovratten med undanréjande av
Statens va-ndmnds (Va-ndmnden) beslut om avvisning av kommunens talan mot
Selaponik AB (Selaponik), tidigare Panorama Development AB, ska aterforvisa malet

i den delen till Va-ndmnden for provning i sak.

Efter att kommunen under handlaggningen i hovratten mottagit betalning for
forfallna va-avgifter avseende fastigheterna X och Y 3 har kommunen gjort gallande

att det solidariska betalningsansvaret endast ska avse den upplupna dréjsmalsrantan.

Delakonik Kommanditbolag (Delakonik), tidigare Panorama Exploatering KB, har
bestritt kommunens yrkande och for egen del yrkat att hovrétten ska befria

kommanditbolaget fran betalningsskyldighet.

Kommunen har bestritt &ndring av Va-namndens beslut.

Selaponik har bestritt kommunens yrkande.

UTVECKLING AV TALAN | HOVRATTEN

Kommunen har till stod for sin talan anfért sammanfattningsvis foljande. Selaponik
AB ar bolagsman och komplementér i Delakonik AB. Utdver komplementéren finns
en annan bolagsman, kommanditdelagaren Aktiebolaget Saltsjobyggen med insats pa
1 000 kr. Det ar endast komplementéren som har ratt att teckna kommanditbolagets
firma. Ett kommanditbolag &r en sarskild form av handelsbolag. Bolagsménnens
ansvar &r primart och solidariskt med bolaget. Det priméara och solidariska ansvar som
avilar en komplementar i ett kommanditbolag foljer med automatik. Det solidariska
ansvaret ar av grundlaggande betydelse i fraga om bolagets skyldigheter och
forpliktelser gentemot tredje man. Kommunen, som ar huvudman for den i malet
aktuella va-anldaggningen, anser att konsekvenserna av va-namndens avvisningsbeslut

blir orimliga. Kommunen skulle, om ndgmndens beslut star fast, i detta och i andra fall
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dar ett handelsbolag star som lagfaren dgare av en fastighet inom kommunens va-nt,
tvingas driva flera separata rattsprocesser for att erhalla betalning for en forfallen och
obetald fordran avseende avgifter enligt vattentjanstlagen. Ett sadant system &r inte
rimligt vare sig med hansyn till de kostnader som det medfor for kommunen (dvs.
kommunens invanare) eller ur en vidare samhéllsekonomisk synvinkel. Gallande
namndens skél for avvisning — att komplementaren inte &r registrerad som lagfaren
agare av aktuella fastigheter och att Selaponiks ansvar inte kan grundas pa
bestammelserna i lagen (2006:412) om allménna vattentjanster (vattentjanstlagen) —
bor noteras att aktiebolaget ar bolagsman/deldgare i kommanditbolaget och darigenom
agare av de aktuella fastigheterna. Dessutom foljer omfattningen och innehallet i
komplementérens solidariska ansvar helt och hallet kommanditbolagets forpliktelser i
malet vilka grundas pa vattentjanstlagens bestammelser. Att avvisa kommunens talan
mot komplementaren pa den grund som namnden gjort maste sammanfattningsvis vara
felaktigt. Kommunen har mottagit betalning avseende va-avgifter. Yrkad
drojsmalsranta kvarstar obetald. Det foreligger saledes skyldighet att solidariskt betala
upplupen drojsmalsranta.

Delakonik har till stod for sin talan anfort féljande. Bolaget dger inte fastigheterna. De
nya fastighetsagarna har betalat avsedd avgift till kommunen. Bolaget har inte pabdrjat
nagon byggnation pa fastigheten Y och inte tagit ndgon anslutning i bruk. Det bygglov
som tidigare erholls har inte utnyttjats och har forfallit. Darvid har ingen anslutning
kopplats pa kommunens va-nat. Yrkandet avseende drojsmalsranta bestrids.
Debiteringen saknar grund. | vart fall &r det inte styrkt att rantan &r berédknad enligt
réantelagen.

Selaponik har anslutit sig till Delakoniks talan i malet.

HOVRATTENS DOMSKAL

Va-namndens avskrivningsbeslut betréaffande fastigheten XX &r inte dverklagat.
Hovratten provar forst om Selaponik ar solidariskt betalningsansvarigt for

anlaggningsavgifter avseende fastigheterna X och Y.



SVEA HOVRATT DOM M 8005-13

Rotel 0601
Enligt 53 § vattentjanstlagen prévar va-namnden, med ett visst angivet undantag, mal
om fragor som regleras i vattentjanstlagen eller i foreskrifter som meddelats med stod
av vattentjanstlagen. Av 16 och 24 8§ vattentjanstlagen framgar att det &r
fastighetsagaren som har ratt att anvanda en allmén va-anldggning och som har
betalningsskyldighet for debiterade avgifter. Av 5 8 vattentjanstlagen foljer att det
aven galler den som har ingatt avtal med huvudmannen om att fa anvanda
huvudmannens va-anlaggning. Kommunen har i aktuellt mal inte pastatt att Selaponik,
I den mening som avses i 2 och 5 8§ lagen om allméanna vattentjanster, ar agare till en
fastighet inom va-anlaggningens verksamhetsomrade eller likstalld med en sadan
agare, utan gjort géllande att Selaponiks betalningsskyldighet enbart foljer av att
bolaget &r komplementér i Delakonik och har solidariskt ansvar for Delakoniks
forpliktelser. Hovratten finner att tvisten mellan kommunen och Selaponik inte kan
anses rora en fraga som avses i lagen om allménna vattentjanster. Va-namnden har inte
varit behorig att préva kommunens talan mot Selaponik. Det har ddrmed funnits skal

att avvisa kommunens talan i denna del. Kommunens éverklagande ska darfor avslas.

Delakonik har i sitt 6verklagande gjort géllande att ndgon grund for avgiftsskyldighet
inte foreligger eftersom bolaget inte langre &ger fastigheterna X och Y. Av 37 §
vattentjanstlagen framgar att vid ett dgarbyte ar den nya dgaren betalningsansvarig
for anlaggningsavgifter som forfaller till betalning efter tilltradesdagen. Av
utredningen i malet framgar att Delakonik fortfarande &gde fastigheterna X och Y nar
anlaggningsavgifterna forfoll till betalning den 12 januari 2012. Det &r darfor
Delakonik som &r betalningsansvarigt for avgifterna.

Delakonik har vidare gjort gallande att bolaget inte ar skyldigt att betala avgiften for Y
eftersom fastigheten ar obebyggd och det tidigare meddelade bygglovet har forfallit.
Av 24 § tredje stycket vattentjanstlagen framgar att om fastigheten ar obebyggd men
enligt en detaljplan &r avsedd for bebyggelse, ska bedémningen av fastighetens behov
av va-anlaggning gdéras som om fastigheten vore bebyggd i enlighet med planen och
att detta galler om det inte finns sérskilda skal for en annan bedémning. Sadana
sarskilda skal kan foreligga om underlatenheten att bebygga fastigheten kan tillskrivas

atgard eller bristande aktivitet fran myndigheternas sida (se
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Quistrom, Vattentjanstlagen, 2008, s.137). Nagot som ger stod for att sddana sarskilda
skal foreligger har inte framkommit i forevarande mal. Delakonik ar saledes skyldigt

att betala va-avgiften dven om fastigheten Y ar obebyggd.
Det finns inte skél att &ndra vad VVa-namnden bestamt betraffande ranta.

Sammanfattningsvis innebdr det ovan sagda att &ven Delakoniks dverklagande ska

avslas. Va-namndens beslut ska darmed st fast i sin helhet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2014-07-10

| avgorandet har deltagit hovrattslagmannen Per-Anders Broqvist, hovrattsradet
Vibeke Sylten, referent, tekniska radet Mikael Schultz och tf. hovrattsassessorn

Agneta Staff.

Foredragande har varit hovrattsfiskalen Elena Landberg.





