T1% SVEA HOVRATT DOM Mal nr
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, SII 060203 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Mark- och miljédomstolens, Nacka tingsratt, dom 2014-01-02 i mal nr M 4510-13, se
bilaga

KLAGANDE
1.LH

2.MH

MOTPARTER
1.ACF

2.PF
3. Lénsstyrelsen Dalarnas lan
791 84 Falun

SAKEN
Tillsyn

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljoéverdomstolen avvisar L Hs och M

Hs yrkanden om att P och AC F ska dels aldggas att ta bort en nyanlagd brygga och
ersatta den med en av stadsbyggnadskontoret accepterad brygga (2 x5 meter), dels
stéllas till svars fér miljobrott och for att ha lamnat oriktiga uppgifter till kommunen,

lansstyrelsen och mark- och miljédomstolen.

2. Mark- och miljééverdomstolen avslar L Hs och M
Hs begédran om syn och deras 6verklagande.

Dok.ld 1148132

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

L och M H har yrkat att lansstyrelsens beslut ska upphdvas samt att P och AC F ska
alaggas att frakta bort de stenar fran Horrmundsjon som utgér den anlagda piren. De
har vidare yrkat att P och AC F ska alaggas att ta bort en av dem nyanlagd brygga och
ersatta den med en av stadsbyggnadskontoret accepterad brygga (2 x5 meter) och
placera den i norra delen av stamfastighetens strandremsa. De har &ven yrkat att P och
AC F ska stallas till svars for miljobrott och for de oriktiga uppgifter de under manga
ar lamnat till kommunen, lansstyrelsen och mark- och miljédomstolen. De har

slutligen yrkat att syn ska hallas pa platsen.

P och AC F samt Lansstyrelsen Dalarna (lansstyrelsen) har bestritt andring.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Parterna har vidhallit vad de tidigare angett samt bl.a. angett foljande.

LochMH

Lansstyrelsen har inte handlagt arendet korrekt och brustit i sin roll som tillsyns-
myndighet. De gjorde en anmaélan till lansstyrelsen om brott mot miljobalken och
strandskydd men lansstyrelsen bollade 6ver arendet till miljokontoret i Malung och
beslut drojde. De har inte fatt yttra sig éver uppgift som tillfordes av P och AC F hos
lansstyrelsen. Om l&nsstyrelsen hade besokt platsen hade den sett att kraftig muddring
skett kring den nyuppférda bryggan. Det ar av flera skal uppenbart att hela piren har
uppforts av AC och P F. Vid telefonsamtal med E N, som &ger fastighetne X, har
framgatt att hon &r upprord over att P F byggt en stor brygga och muddrat pa hennes
mark utan att bett om lov. P F har ocksa erkant for E N att han latit lIdgga ut stenarna
som bildar piren. Vid ett samtal med L pa LGL Servicecenter har denne intygat att han
pa P Fs uppdrag utfért muddringen och lagt ut stenarna. Vid ett senare tillfalle andrade
sig L dock och menade att det enda han gjort har varit att ta bort stenar
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fran isen. P F har vid telefonsamtal med L H uppgett att han lagt ut de aktuella

stenarna pa platsen. Dumpningen av stenarna utgor en olagenhet. De begér att

lansstyrelsen gor en polisanmalan for brott mot miljobalken.

Poch ACF

De har inte dumpat nagra stenar pa den plats som L och M H pastar. De har inte
heller gett LGL Servicecenter eller nagon annan i uppgift att géra detta. L L fornekar
Hs uppgifter och E N har inte varit pa platsen och kan darfor inte ha nagon
uppfattning om forhallandena pa platsen. De &ger inte marken allra narmast sjon och
har inte radighet dver marken och vattnet. De ifragasatter om det ar lagligt att forsla
bort sjostenar. De ifragasatter vidare om Hs kan ha nagon som helst oldgenhet av just

dessa stenar och av deras brygga/pir.

Léansstyrelsen

Lansstyrelsen kan inte bedoma trovardigheten av de pastdenden och nya uppgifter fran
Hs angaende att P F skulle ha erkant for E N att han placerat ut aktuella stenar och att
LGL Servicecenter pa uppdrag av AC och P F muddrat for en storre brygga.
Lansstyrelsen utgar fran att det fortfarande &r tva motstridiga uppgifter som star mot
varandra och det finns inget konkret som dnnu styrker att AC och P F har placerat
stenarna dar i huvudsakligt syfte att tillskapa sig en pir och darfor borde ha anmalt
atgarden till lansstyrelsen i enlighet med bestammelserna i

11 kap. 9 a § miljobalken eller alternativt vidtagit atgarderna med stéd av undantags-
bestammelserna i enlighet med 11 kap. 12 § miljébalken. AC och P Fs pastaende att
lansstyrelsen inte har vidtagit atgarder med anledning av anmélan om misstanke om

brott mot miljobalken &r direkt felaktigt.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljédverdomstolen har endast att prova det dverklagade avgorandet och
darmed fragan om tillsyn med anledning av klagomal pa de aktuella stenarna pa
platsen. L och M Hs yrkanden om att en nyanlagd brygga ska tas bort och att P och

A- C F ska stallas till svars for miljébrott och for
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att ha lamnat oriktiga uppgifter till myndigheter kan saledes inte behandlas inom

ramen for detta méal. Yrkandena ska darfor avvisas.

Mark- och miljodverdomstolen ska halla syn pa stéllet om det beh6vs. Mark- och
miljoéverdomstolen beddmer att det befintliga underlaget i form av bl.a. kartor och
bilder ar tillrackligt for att ta stallning till de fragor som &r aktuella i malet. Nagon syn

behover darfor inte hallas och begaran om syn ska darfor avslas.

Mark- och miljoéverdomstolen konstaterar att vad som har framkommit i malet inte
foranleder nagon andring av bedomningen i sak. Mark- och miljoéverdomstolen
instdmmer i lansstyrelsens och mark- och miljddomstolens bedémning och L och

M Hs 6verklagande ska saledes avslas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte
Overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattslagmannen Lars Dirke, hovréattsradet Henrik Runeson,

tekniska radet Bengt Jonsson och hovrittsassessorn Helen Blomberg, referent.

Foredragande har varit Linda Alander.



NACKA TINGSRATT DOM Mal nr M 4510-13
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meddelad i
Nacka Strand

KLAGANDE
1.LH
2.MH

MOTPART
1.ACF
2.PF

3. Lénsstyrelsen Dalarnas lan
791 84 Falun

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Dalarnas lans beslut 2013-06-27 i arende nr 535-4042-2013,
se bilaga 1

SAKEN
Tillsyn

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.ld 342183

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvdgen  08-561 656 00 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND
Lansstyrelsen i Dalarna beslutade den 27 juni 2013 att avskriva drendet angaende
klagomal pa stenar som lagts upp utanfor fastigheterna X, Y och Z i

Horrmundsjon, Malung-Sélens kommun. Beslutet har dverklagats av L och M H.

YRKANDEN M.M.

L och M H har éverklagat beslutet och har yrkat att Lansstyrelsen forelagger P F att
forsla bort de berorda stenarna. Till stod for sin talan har de anfort bl.a. foljande.
Stenarna bildar en pir fran stranden ca 12 meter ut i vattnet och ligger strax under
vattenytan vid hogt vatten. Hojden pa piren ar uppskattningsvis 0,5-1,0 meter och
pirens bredd ar uppskattningsvis 2—4 meter. Stenarna ligger utanfor deras forlangda
tomtgréns. Det ar fullstandigt klarlagt av de fotografierna de har skickat in att det &r
P F som har placerat ut stenarna i sjon, antagligen i samband med sitt garagebygge.
Fotografierna fran ar 2006 visar att det inte fanns nagra stenar i berort omrade. De
vill &ven anmérka pa att de inte har fatt bemota den information som P F skickade

in till lansstyrelsen innan beslutet fattades.

AC och P F har bestritt bifall till 6verklagandet och har till stod for sin talan anfort
bl.a. foljande. De &r en familj pa fyra personer som har byggt ut sitt fritidshus for
att kunna bo dar permanent. De har inte dumpat nagra stenar i sjon och nar de
byggde sitt garage forslades 6verskottsmassorna bort med lastbil. De &ger inte
marken mellan deras fastighet och sjon och inte heller sjon, dvs. de har ingen

radighet Gver vattnet.

Lansstyrelsen i Dalarnas lan vidhaller sitt beslut och har anfort bl.a. foljande.
Lansstyrelsen anser inte att det framforts sadana uppgifter i AC och P Fs

skrivelse som L och M H inte har ként till och sé&ledes borde ha fatt bemota.
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DOMSKAL

L och M H har anfort att de inte fatt mojlighet att yttra sig 6ver den information
som AC och P F skickade in till Iansstyrelsen innan beslutet fattades.
Lansstyrelsen har angett att det inte har anforts uppgifter i AC och P Fs skrivelse
inte har tillfort nagot nytt till malet som klagandena inte verkar ha kant till eller

borde ha fatt bemdota innan malet avskrevs.

Huvudregeln, enligt 17 § forvaltningslagen (1986:223), dr att ett drende inte avgdras
utan att den som ar sokande har fatt mojlighet att yttra sig éver uppgift som tillforts

arendet av nagon annan. Uppgifter om sadana faktiska forhallanden som parten kan

forutsattas kanna till, och som det framstar som uppenbart obehévligt att

kommunicera, kan undantas fran kravet pa kommunicering.

Beslutet om att avskriva drendet far anses ha gatt L och M H emot. Lansstyrelsen
avskrev drendet utan att kommunicera AC och P F yttrande med klagandena.
Mark- och miljodomstolen anser att lansstyrelsen har brustit i sin handlaggning da
kommuniceringen av yttrandet inte kan anses ha varit uppenbart obehovlig. Dels
med hansyn till att det ar fraga om ett tillsynsbeslut dar beslutets negativa rattskraft
(det formella hindret mot att fa saken prévad igen vid en eventuell ny anmélan) ar
begransad, dels med héansyn till den kommunicering som nu har skett i mark- och
miljodomstolen finner domstolen inte att bristen medfor att lansstyrelsens beslut

ska upphavas.

Av utredningen i malet framgar det att det finns en pir av stenar i Horrmundsjon
utanfor den forlangda fastighetsgransen mellan fastigheterna X och Y. Det
férekommer motstridiga uppgifter kring vem det & som har lagt ut stenarna. L och
M H har gjort gallande att stenarna har lagts dit av AC och P F, antagligen i
samband med ett garagebygge. AC och P F har gjort gallande att de inte har dumpat
stenarna i sjon samt att de inte har radighet att frakta bort stenarna da dessa inte ar

belagna pa deras fastighet.
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Mark- och miljodomstolen anser, i likhet med lansstyrelsen, att det inte &r klarlagt
vem som lagt dit stenarna och att det darfor inte ar mojligt att foreldgga AC och P F
om réttelse att forsla bort dem. La&nsstyrelsen har darfor haft fog for sitt beslut att
inte vidta ytterligare atgarder. Vad L och M H anfort i 6vrigt foranleder ingen annan

bedémning. Overklagandet ska séledes avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se hilaga 2 (DV427)
Overklagande senast den 23 januari 2014.

Johan Svensson Ola Lindstrand

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Johan Svensson, ordforande, och
tekniska radet Ola Lindstrand. Féredragande har varit beredningsjuristen

Natasa Mirosavic.





