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OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsratts, mark- och miljédomstolen, dom 2013-08-28 i mal nr M 3447-13, se
bilaga

KLAGANDE

Miljondmnden i Mora kommun
Box 23

794 21 Orsa

Ombud: Advokat M B och jur. kand. B H

MOTPART
LJ

SAKEN
Befrielse fran grundavgift for sophamtning avseende fastigheten X i Mora
kommun

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med &ndring av mark- och miljddomstolens dom faststaller Mark- och
miljodverdomstolen Miljonamndens i Mora kommun beslut den 2 april 2013, dnr
2013-000425-M06.

Dok.Id 1123222

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Miljonamnden i Mora kommun (ndmnden) har yrkat att Mark- och
miljodverdomstolen med upphévande av mark- och miljodomstolens dom ska

faststalla ndmndens beslut.

L J har bestritt &ndring.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Namnden har i huvudsak dberopat samma omstandigheter som vid mark- och
miljodomstolen, med bl.a. foljande tillagg och fortydliganden. Vid kommunens besok
pa fastigheten i september 2013 framgick det att nagon klipper gréset pa fastigheten
vilket medfor att hushallsavfall uppkommer. Huset forefoll vid besoket inte heller
obeboeligt och eventuella renoveringar eller vidmakthallande av nuvarande status
kommer att ge upphov till hushallsavfall. L J har inte visat att hon vid den fortsatta
forvaltningen av fastigheten inte kommer att behova ta i ansprak de tjanster som
erbjuds pa atervinningscentralen. L J har inte heller visat att hon objektivt sett inte
skulle ha behov av de renhallningstjanster som finansieras av grundavgiften, t.ex.
genom att sjalv kunna ombesorja omhandertagande av grovavfall pa den egna

fastigheten pa ett fran milj6- och halsosynpunkt godtagbart satt.

L J har i huvudsak aberopat samma omstandigheter som vid mark- och

miljodomstolen, med bl.a. foljande tillagg och fértydligande. Eftersom man kan bli
alagd boter om man inte skoter de fastigheter man ager sa klipps graset vid enstaka
tillfallen med multiklippare som gor att graset atergar till marken och blir gédning.

Detta kan inte anses innebdra att fastigheten nyttjas.
MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL
Fragan i malet &r om namnden har rétt att i enlighet med sin renhallningsordning ta ut

en grundavgift for L J:s fritidsfastighet, trots att hon har medgetts uppehall i

hamtningen av avfall.
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Varje kommun svarar for att hushallsavfall inom kommunen transporteras till en be-
handlingsanlaggning och att avfallet atervinns eller bortskaffas (15 kap. 8 § milj6-
balken). For att kommunen ska kunna tacka sina kostnader far den foreskriva att en av-
gift ska betalas for insamling, transport, atervinning och bortskaffande av avfall som

utférs genom dess forsorg (27 kap. 4 8 miljébalken).

Av utredningen i malet framgar att renhallningsavgiften i Mora kommun &r uppdelad i
bl.a. en grundavgift och en hdmtningsavgift. Grundavgiften finansierar kommunens
avfallsplanering och for hushallen ingar i grundavgiften nyttjande av

atervinningscentralen samt hantering av farligt avfall, batterier, vitvaror och elektronik.

For att en grundavgift ska kunna tas ut av en enskild fastighetsagare kravs att kommu-
nen fullgor eller tillhandahaller en renhallningstjanst i forhallande till den enskilde.
Nar en kommun tillhandahaller en tjanst inom ramen for sina skyldigheter att svara for
renhallningen maste den enskilde visa att tjansten inte tas i ansprak och att det med ett
objektivt betraktelsesatt saknas behov av tjansten for hans eller hennes del. I annat fall
kan den enskilde inte undga ett i och for sig behorigt avgiftsuttag, se MOD 2003:115,
MOD 2003:117 och MOD 2010:40.

Namnden har anfort att eventuella renoveringar av byggnaden pa fastigheten eller
vidmakthallande av dess nuvarande status kan komma att ge upphov till hushallsavfall
som L J inte kan hantera utan att ta i ansprak de tjanster som erbjuds pa
atervinningscentralen. Mark- och miljoéverdomstolen finner att L J inte har visat att
hon objektivt sett saknar behov av den renhallningstjanst som finansieras av
grundavgiften. Namnden har saledes haft ratt att ta ut grundavgift for avfallshantering

av L J. Overklagandet ska darfor bifallas och namndens beslut faststallas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

Overklagas.
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| avgorandet har deltagit hovrattsradet Lars Borg, tekniska radet Bengt Jonsson,

hovrattsraden Vibeke Sylten och Eywor Helmenius, referent.

Foredragande har varit hovrattsfiskalen Anna Lindvall.



NACKA TINGSRATT DOM Mal nr M 3447-13
Mark- och miljddomstolen 2013-08-28

meddelad i
Nacka Strand

KLAGANDE

Miljondmnden i Mora kommun
Box 23

794 21 Orsa

MOTPART
LJ

OVERKLAGAT BESLUT
Léansstyrelsen i Dalarnas lans beslut 2013-05-21 i drende nr 505-4454-2013, se

bilaga 1

SAKEN
Befrielse fran grundavgift for fastigheten X, Mora

DOMSLUT

Mark- och miljédomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.ld 332059

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvdgen  08-561 656 00 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Miljonamnden i Mora kommun beslutade den 2 april 2013 att avsla L J:s ansékan
om befrielse fran grundavgift pa fastigheten X. Beslutet 6verklagades till
Lansstyrelsen Dalarnas 1an som i den 21 maj 2013 upphdvde beslutet.

N&mnden har dverklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljédomstolen.

YRKANDEN M.M.

Miljondmnden i Mora kommun har yrkat att mark- och miljddomstolen upphaver
lansstyrelsens beslut och faststéller namndens beslut. Till stod for sin talan har
namnden i huvudsak anfort foljande. Byggnaden pa fastigheten X ar ett
renoveringsobjekt och har ett sddant varde att det fortsatt kommer att forvaltas
och mdjligtvis renoveras. Av drendet framgar inte att fastighetsagaren genom sin
forvaltning av byggnaden inte kommer att ha behov av de tjanster som erbjuds
pa atervinningscentralen och inte heller att hon skulle sakna behov av tjanster
som bl.a. omhéndertagande av grovavfall.

DOMSKAL
De i malet tillampliga bestdammelserna framgar av lansstyrelsens beslut.

Domstolen beddmer att det saknas stéd for att anta att det forekommit en annan
bestksfrekvens eller foreligger andra avsikter avseende fastigheten &n vad L J

sjalv uppgett.

Mot bakgrund av det anforda finner mark- och miljodomstolen inte skél att gora
nagon annan bedémning &n den lansstyrelsen har gjort. Overklagandet ska darmed

avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 2 (DV427)
Ett 6verklagande ska ha inkommit till mark- och miljddomstolen vid Nacka tingsrétt
senast den 18 september 2013. Overklaganden provas av Mark- och

miljodverdomstolen i Svea hovratt. Prévningstillstand krévs.

Karin Frick Ingrid Johansson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Karin Frick, ordférande, och det
tekniska radet Ingrid Johansson. Foredragande har varit beredningssekreteraren

Walter Guldbrandzén.





