SVEA HOVRATT DOM Mal nr

Mark- och miljéoverdomstolen  2014-04-24 M 8541-13
Rotel 060105 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsratts, mark- och miljédomstolen, dom 2013-08-29 i mal nr M 1778-13,
se bilaga

KLAGANDE
CT

MOTPARTER
1.BD

2.AE
Ombud for 1 och 2: juristen J H
3. Milj6- och byggnadsndmnden i Kumla kommun, 692 80 Kumla

SAKEN
Tillstand till inrattande av avloppsanlaggning pa fastigheten X i Kumla kommun

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljooverdomstolen andrar mark- och miljédomstolens dom och
avslar B D:s och A E:s ansékan om tillstand att inratta avlioppsanlaggning pa
fastigheten X i Kumla kommun.

Dok.ld 1128462

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

C T har, som det far forstas, yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska

upphéva tillstandet att inratta avloppsanlaggning pa fastigheten X

B D och A E har bestritt bifall till 6verklagandet.

Milj6- och byggnadsnamnden i Kumla kommun har bestritt bifall till
Overklagandet.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

C T har i huvudsak aberopat samma omstandigheter som vid mark- och
miljodomstolen, med foljande tillagg och fortydliganden. Miljobalkens krav &r inte
uppfyllda betraffande sokandens skyldighet att vidta sddana atgarder som foreskrivs i
2 kap. 3 och 7 88 samt 9 kap. 7 8. Utredning saknas om de faktiska forhallandena vad
betraffar avstand, topografi (tillstromning av grundvatten) och jordart inom det omrade
dar anlaggningen ska placeras. Underlaget ar sa bristfalligt att riktigheten av beslutet
starkt ifragasatts. Av namndens beslut framgar att det inte kan konstateras att jordarten
inom omradet mellan den tilltankta placeringen av avloppsanldaggingen och hans
farskvattenbrunn &r lampad for infiltration. Nér osakerhet rader kring
markforhallandena ar det rimligt att vidta sadana atgarder som sékerstéller att en
avloppsanlaggning utformas sa att inga negativa konsekvenser kan uppsta pa
grundvattnet. | malet saknas underlag som visar att infiltration ar maojlig. Tillstandet
vilar istallet pa att sokandena ska bedéma om infiltration ar majlig. Det gar inte att

utesluta risk for kontaminering av hans dricksvattentak.

B D och A E har anfort i huvudsak foljande. Genom att bl.a. ta del av tillverkarens
instruktioner och konsultera handlaggare har de skaffat sig den kunskap som behovs.

Miljobalkens regler om forsiktighetsmatt har iakttagits genom att



SVEA HOVRATT DOM M 8541-13
Mark- och miljééverdomstolen
anlaggningen placerats pa den del av fastigheten som lampar sig bast. Avstandet
mellan avloppsanlédggningen och C T:s dricksvattenbrunn &r 64 meter. Det saknas
narmare regler om minsta tillatna avstand men enligt uppgift fran kommunen bér
avstandet inte understiga 50 meter. Avstandet visar att de har vidtagit de
skyddsatgarder, begransningar och forsiktighetsmatt som behdvs. Inget talar for att

markforhallandena kraver ett langre avstand.

Miljo- och byggnadsnamnden har anfort i huvudsak foljande. Det ar inte osannolikt
att det forekommer ett visst lackage och darmed en viss infiltration fran befintlig
avloppsanordning genom saval slamavskiljare som ledning. Enligt Statens Geologiska
Undersokningars, SGU, hydrologiska kartblad utgors jorden av blockfattig moréan,
vilket i kommunen ofta betyder pinnmo med begrénsad genomslapplighet. Att
markens infiltrationskapacitet inte framgar av ansokan saknar betydelse eftersom
tillstandet 4ven medger anlaggande av markbéadd som alternativ reningsmetod om

infiltration inte skulle vara mgjlig.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Miljo- och byggnadsnamnden har i tillstandsbeslutet dels medgett tva alternativa
metoder for infiltration, dels — for det fall infiltration inte & mojlig — foreskrivit tva
alternativa metoder for anordnande av markbadd. Det ar saledes inte utrett om
infiltration ar maéjlig men tillstandet omfattar anda ratt for verksamhetsutovaren att
forsoka med en sadan utformning och darefter sjalv bedéma vilken metod som bor

anvandas.

Den planerade avloppsanlaggningen ar beldgen relativt néra klagandens dricks-
vattenbrunn. Nagon narmare undersokning av jordlagrens sammansittning vid platsen
for den ansokta infiltrationsanldggningen har inte redovisats. Hanvisningen till SGU:s
kartblad ger i detta sammanhang inte sadan information att det kan faststallas att
jordlagren kan anses vara lampade for infiltration av avloppsvatten. Grundvattnets
stromningsriktning har inte heller redovisats. Risken for att klagandes
dricksvattenbrunn ska paverkas och darmed kunna ge olagenhet for manniskors hélsa

kan darfor inte med ndgon sékerhet bedomas.
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Mark- och miljodverdomstolen konstaterar att det underlag ndmnden hade infor sitt
beslut var bristfalligt i friga om majligheten till infiltration och att beslutet innebar att
verksamhetsutdvaren efter paborjat arbete ska vélja det alternativ som denne bedomer
lampligt. Mark- och miljodverdomstolen anser att den nu aktuella delen av
avloppsanlaggningen ar sa vasentlig att det borde ha forelegat tillracklig utredning om
forhallandena pa platsen innan tillstand med tekniska l6sningar meddelades.
Domstolen anser att mot bakgrund av det bristfalliga underlaget som redovisats i
ansokan kan inte miljobalkens krav pa tillrackliga skyddsatgérder (2 kap. 3 8) eller
kravet pa lamplig lokalisering (2 kap. 6 §) anses uppfyllda. Namndens formulering
med alternativa utformningar av anldggningen andrar inte denna bedémning. Mark-

och miljodomstolens dom ska darfor upphavas och ansokan avslas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

Overklagas.

I avgorandet har deltagit hovrattsraden Lars Borg, Mikael Hagelroth, referent, och

Malin Wik samt f.d. miljoradet Sven Bengtsson.



NACKA TINGSRATT DOM Mal nr M 1778-13

Mark- och miljddomstolen 2013-08-29

meddelad i
Nacka Strand

KLAGANDE

CT

MOTPARTER

1.AE

2.BD

3. Milj6- och byggnadsndmnden i Kumla kommun
692 80 Kumla

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Orebro lans beslut 2013-02-26 i arende nr 505-1280-2012, se bilaga 1

SAKEN
Tillstand till inrattande av avloppsanordning pa fastigheten X

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Dok.ld 332878

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvdgen  08-561 656 00 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Miljo- och byggnadsnamnden i Kumla kommun beslutade den 3 januari 2012 att ge A
E och B D tillstand att inratta avlioppsanordning pa fastigheten X. C T 6verklagade
beslutet till Lansstyrelsen Orebro lan (lansstyrelsen) som den 26 februari 2013 avslog

overklagandet. C T har 6verklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljodomstolen.

YRKANDEN M.M.

C T har yrkat, som det far forstas, att underinstansernas beslut ska upphavas. Till stod
for sin talan har han, utver vad han anfort hos lansstyrelsen, framhallit foljande. Han
vill att anlaggningen ska placeras med ett tillrackligt skydds-avstand for att garantera
att hans dricksvattenbrunn inte fororenas. Underinstansernas beslutsunderlag ar
bristfalligt, se MOD 2000:41. Det saknas uppgifter om grundvattnets
transporthastighet, skyddsavstand, markforhallandena och geotekniska forhallanden.
Verksamhetsutévaren kénner inte till de risker som foreligger. Det ar inte visat att
skyddsavstandet ar tillrackligt. Forsiktighetsprincipen galler. Hans 6verklagande till
lansstyrelsen avsag inte huruvida han underréttats eller inte. Hans dverklagande galler
bristen pa underlag betraffande markforhallanden och skyddsavstand.

DOMSKAL
Tillampliga bestammelser framgar av lansstyrelsens beslut.

Det har inte framkommit nagra omstandigheter som foranleder mark- och
miljédomstolen att gora nagon annan bedémning &n den lansstyrelsen har
gjort. Vad C T har anfort hos mark- och miljddomstolen foranleder ingen
annan bedémning. Overklagandet ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)

Overklagande senast den 19 september 2013. Prévningstillstand kréavs.

Anders Enroth Jan-Olof Arvidsson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Anders Enroth, ordférande, och tekniska
rédet Jan-Olof Arvidsson. Féredragande har varit beredningsjuristen Asa Johansson.





