SVEA HOVRATT DOM Mal nr

Mark- och miljéoverdomstolen  2014-04-17 P 1069-14
Rotel 060104 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE

Vaxjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, dom 2014-01-15 i mal P 4065-13,

se bilaga

KLAGANDE

1. MH

2.J-MY

Ombud for 1-2: BH

MOTPARTER
1.HM

2. Myndighetsnamnden i Simrishamns kommun
272 80 Simrishamn

SAKEN
Bygglov for nybyggnad av butiksbyggnad pa fastigheten X i Simrishamns kommun

MARK- OCH MILIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT
1. Mark- och miljééverdomstolen meddelar prévningstillstand.
2. Mark- och miljééverdomstolen

a) avvisar den erbjudna bevisningen i form av vittnesforhor,
b) avslar yrkandena om syn, sammantrade och vilandeforklaring, samt

c) avslar éverklagandet i 6vrigt.

Dok.ld 1136117

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se



SVEA HOVRATT DOM P 1069-14
Mark- och miljééverdomstolen

YRKANDEN M.M. | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

M H och J-M Y har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen med undanréjande av
mark- och miljodomstolens dom ska upphéava bygglovet och aterforvisa malet till
mark- och miljédomstolen eller till samhéallsbyggnadsforvaltningen och/eller
myndighetsnamnden for fornyad handlaggning, eller att Mark- och
miljodverdomstolen ska forklara malet och fragan om bygglovets undanréjande
vilande i avhidan pa avgorande av fragan om servitutsavtalets innehall och eventuell

aterforvisning av malet.

Klagandena har vidhallit det de anfért i mark- och miljédomstolen och hér tillagt i
huvudsak foljande. | mark- och miljodomstolen aberopades férhér med handlaggaren
av bygglovsarendet till styrkande av otillracklig beredning av arendet. Mark- och
miljodomstolen har gjort sig skyldig till grovt rattegangsfel genom att Iamna begaran
om forebringande av muntlig bevisning utan avseende och darigenom inte halla

forvantad muntlig forhandling.

Klagandena har yrkat att Mark- och miljodverdomstolen haller det aberopade forhoret
och muntlig férhandling. De har dven yrkat syn under sommaren nér turistsasongen &r

som mest intensiv, omkring den 14-16 juli.

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

M H och J-M Y har i mark- och miljédomstolen aberopat vittnesférhor med
handlaggaren vid samhallsbyggnadsforvaltningen till styrkande av otillrécklig
beredning av arendet. Mark- och miljédomstolen har emellertid, utan att vidta nagon

ytterligare handlaggningsatgard, avgjort malet pa handlingarna.

Forfarandet innebér att grovt rattegangsfel far anses ha forekommit vid mark- och
miljodomstolen. Det finns darfor synnerliga skal att meddela prévningstillstand enligt

39 § 4. lagen (1996:242) om domstolsdrenden (drendelagen).
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Arendelagen innehéller inte ndgra bestimmelser om nar tingsrattens beslut kan
undanrgjas pa grund av rattegangsfel. Réttegangsbalkens bestammelser om
undanrgjande och aterforvisning i tvistemal tillampas istéllet analogt (se t.ex. NJA
2005 s. 697).

Av 50 kap. 28 § rattegangsbalken féljer att Mark- och miljoéverdomstolen ska
undanréja mark- och miljédomstolens dom om felet kan antas ha inverkat pa malets
utgang och inte utan vasentlig olagenhet kan avhjalpas i Mark- och

miljoéverdomstolen.

| detta fall kan felet avhjélpas i Mark- och miljodverdomstolen genom att domstolen
sakprovar malet och darvid tar stallning till de yrkanden om bevisning m.m. som

framstallts aven har.

| forevarande fall skulle vittnesférhoret uppenbart bli utan verkan och den erbjudna
bevisningen ska darfor avvisas (se 35 kap. 7 § rattegangsbalken). Klagandena har inte
begart muntlig férhandling av nagot annat skal an for upptagning av vittnesforhoret,
varfor det inte finns skal att halla sammantrade. Eftersom det inte heller &r behovligt

med syn pa platsen ska dven det yrkandet avslas.

Mark- och miljodverdomstolen delar underinstansernas beddmning att det saknas skal
att neka bygglov pa grund av vad som anforts om parkerings- och trafikforhallandena
pa platsen och servitutet. Vad klagandena hér framfort om bristande beredning och
Europakonventionens krav pa proportionalitetsavvagning och skydd for dganderatten
foranleder inte ndgon annan bedémning. Det finns vidare inte skal for
vilandeforklaring av malet i avvaktan pa att servitutet kan komma att bli foremal for

provning hos Lantméteriet.

Overklagandet ska darfor avslas. Det innebér att mark- och miljédomstolens dom stér

fast.
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Mark- och miljoéverdomstolens dom far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark-

och miljddomstolar inte éverklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Ulla Bergendal, Vibeke Sylten, referent, Hakan
Aberg (deltar inte i beslutet om provningstillstand) samt tekniska radet Carl-Gustaf

Hagander.

Foredragande har varit Carolina Andersson



VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr P 4065-13
Mark- och miljddomstolen 2014-01-15

meddelad i
Vaxjo

KLAGANDE
1. MH

2.J- MY

Ombud for 1 och 2: BH

MOTPART
1.HM

2. Myndighetsndmnden i Simrishamns kommun
272 80 Simrishamn

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Skane lans beslut den 1 oktober 2013 i arende nr 403-22799-13, se
bilaga 1

SAKEN
Bygglov for nybyggnad av butiksbyggnad pa fastigheten X i
Simrishamns kommun

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar yrkandet om vilandeforklaring.

Mark- och miljédomstolen avslar éverklagandet.

Dok.ld 273898

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-560 125 mandag — fredag
351 03 Vaxjoé E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:30
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BAKGRUND

Myndighetsnamnden i Simrishamns kommun (ndmnden) beslutade den 18 decem-
ber 2012 att bevilja H M bygglov for nybyggnad av butik/visningslokal pa
fastigheten X. Beslutet dverklagades av M H och J-M Y till lansstyrelsen, som
avslog 6verklagandet i beslut den 1 oktober 2013. M H och J-M Y har nu

Overklagat lansstyrelsens beslut till mark- och miljédomstolen.

YRKANDEN M.M.
M HochJ-MY (klagandena) har yrkat att mark- och mil-jodomstolen ska upphava
namndens beslut och aterforvisa malet till namnden for fornyad handlaggning.

Som skaél for yrkandet har klagandena anfért bl.a. féljande. Parkering ska enligt
bilaga till bygglovsansokan ske pa deras fastighet Y. Pa fastigheten X finns ingen
planerad parkering for butiksverksamheten. Enligt bilagan till bygglovsansokan
anser H M att det servitut som X har pa Mellby Y avseende parkering ger en
oinskrénkt ratt att nyttja parkeringen. Servi-tutsavtalet ger ingen rétt till parkering
pa Y for annan verksamhet an vandrarhem och daghem. Avtalet géller inte for den
nya verksamheten. Det saknas saledes bilplatser pa X for butiksverksamheten. | vart
fall ar servitutsavta-let sa oklart att klagande i egenskap av sakagare i bygglovet
skulle ha horts av namnden betréaffande parkeringsfragan. Namnden har inte
fullgjort sin utrednings-skyldighet enligt officialprincipen. Lansstyrelsen har
hanskijutit fragan om avtals-servitut rorande parkering till ett annat forum. Detta
arende &r av offentligrattslig natur och enligt allménna juridiska principer kan inte
arendet hanskjutas till annat forum. Lansstyrelsen har bedomt att parkeringen for
den nagot 6kade kundtill-strdmningen borde kunna I6sas inom X. Detta bestrids da
byggnadens placering kombinerat med behovet av friytor inte mojliggor ytterligare
parkering. Dessutom &r utfartsmojligheten till allméan vag begrénsad till nuvarande
anslutning over 8:47 (sic). | vart fall kan parkeringsmdjligheterna pa X inte
beddmas utan en utredning av motparter. Klagandena begér att lantméteriet i

forrattning tol-



3

VAXJO TINGSRATT DOM P 4065-13
Mark- och miljodomstolen

kar servitutet. Lantmateriet kan komma att bestdmma att servitutet ska tolkas utgéra
ett s.k. begréansas parkeringsservitut som endast far utnyttjas av kunder till narings-
verksamhet i fastighetens ursprungliga byggnad. Klagandena 6nskar darfor vilande-
forklaring av bygglovsmalet under den tid handlaggningen av tolkningen av servitu-
tet pagar.

DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen anser i likhet med lansstyrelsen att omfattningen av det
mellan fastigheterna géllande servitutet inte kan prévas inom ramen for det aktuella
malet. Tolkningen av servitutsavtalet far betydelse i malet endast om omstandighet-
erna ar sadana att parkeringsfragan inte kan l6sas utan att kunderna till verksamhet-
en pa X far parkera pa Y. Mark- och miljédomstolen gor inte heller i den fragan
nagon annan beddmning an den lansstyrelsen har gjort. Skal sak-nas darfor att

vilandeforklara mélet.

Vad klagandena i 6vrigt anfort utgor inte skal att upphéva bygglovsbeslutet. Over-

klagandet ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 5 februari 2014.

Lena Stjernqvist Lars Fransson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Lena Stjernqvist, ordférande, och
tekniska radet Lars Fransson. Foredragande har varit beredningsjuristen Erik Mo-

lander.





