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MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med &ndring av mark- och miljodomstolens dom faststéller Mark- och
miljodverdomstolen Kommunfullméktiges i Partille kommun beslut den 16 oktober

2012, § 87, att anta detaljplan for bostader i Hultet sédra delen i Partille kommun.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Partille kommun (kommunen) har yrkat att Mark- och miljoéverdomstolen ska
upphédva mark- och miljddomstolens dom och faststalla l&nsstyrelsens beslut.

R J, R J, E F och B P har motsatt sig kommunens yrkande och har yrkat att Mark- och

miljooverdomstolen ska faststalla mark- och miljédomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Kommunen har till stod for 6verklagandet anfort i huvudsak foljande. Mark- och
miljodomstolens antagande att uthuset pa fastigheten X &r ett bostadshus och att
marken dar den planerade gangstigen ska ligga utgor mark med hemfridszon ar
felaktigt. Bygglov har lamnats for tvattstuga om 20 m®och en s&dan byggnad har inte
nagon hemfridszon. Tvattstugan har dock forandrats bade vad géller utseende och
anvandning. Vad galler anvandningen har B P uppgett att byggnaden anvands som
gaststuga och att hans dotter bor dar. Bade tillbyggnaderna och det nya
anvandningsséttet fordrar bygglov, vilket inte har sokts. Atgarderna ar séledes
otillatna. Det forhallandet att tvattstugan tagits i ansprak for boende och mojligen vid
en sadan tidpunkt att myndighetsingripande mot det olovliga anvandningssattet inte
langre kunnat ske medfor inte att byggnaden ska betraktas som bostadshus vid
beddémningen av hemfridszon. Byggnaden &r inte ett bostadshus och har dérmed inte
nagon hemfridszon att beakta vid bedémningen av ingreppet i aganderétts- och
fastighetsforhallanden pa fastigheten X. Om mark- och miljédomstolen gjort en korrekt
beddmning betraffande hemfridszonen forefaller det som att det allméanna intresset av
en gangstig runt Lilla Halsjon skulle vagt tyngre &n B Ps enskilda intresse av att
fastigheten inte belastas av gangstigen. Det aktuella omradet runt den tilltankta
gangstigen bestar av vass och flertalet trad. Nedifran stranden upp till bostadshuset ar
marken stigande. Vidare skymmer den nedre byggnaden sikten ner till vattnet fran vissa
delar av tomten. Avstandet mellan bostadshuset och stranden &r ca 60-70 meter. Vid en
sammantagen bedémning kan det knappast anses att hemfriden for B P skulle tradas

fornar vid allmanhetens tilltrade till gangstigen. Kommunen
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ser inga hinder mot att forlagga gangstigen pa det utpekade omradet. Vid anlaggande
av en gangstig i en terrang som i férevarande situation galler det att identifiera hogsta
mojliga vattenniva innan byggnation pabdrjas for att sakerstélla att gangstigen inte
kommer sta under vatten. Det &r endast under en begransad tid pa aret som det
utpekade omradet ar Gversvammat sa langt upp mot befintlig bebyggelse. De senaste
tio aren har kommunen planlagt hela strackan fran nordostra delen av Stora Halsjon
hela vagen till kommungrénsen i Lilla Halsjons sydvastra horn. | samtliga detaljplaner
har kommunen undantagit en remsa med allmén platsmark ndrmast sjéarna for att
skydda naturvéarden mot privatisering och mojliggora ett fint sammanhéngande,
sjonara och uppgrusat promenadstrak. En dragning runt X in pa de asfalterade
lokalgatorna skulle darfor vara ologiskt och promenadstraket skulle uppfattas som
osammanhangande och forlora sitt syfte. Enligt kommunens métningar ar avstandet
mellan stranden och den nedre byggnaden 19-20 meter vid normalt vattenstand.
Utanfor byggnaden och ner till gangstigen ar det dessutom en hojdskillnad pa tva-tre
meter. Avstandet mellan uteplatsen som dven den ligger ett par meter hogre an

blivande gangstig kan anpassas upp till ca 15 meter.

Syftet med att lagga ut mark vid stranden pa X som allman plats ar att skydda
stranden och varna strandskyddets syften. Syftet &r inte enbart att mojliggora en
gangstig for allmanheten langs sjon, utan dven att bevara goda livsvillkor for djur-

och vaxtlivet.

lanspraktagandet av det nordvastra hornet av X ar helt nodvandigt for att kunna skapa
en lokalgata med rimliga svangradier i kurvorna. Det servitut som skapades vid
bildandet av Y ar inte lokaliserat utan galler enbart pa de vagar som leder fram till
fastigheten. Kommunens tolkning av servitutet ar att det i nulaget géller pa
kommunens fastighet fram till befintlig infart pa Y och inte runt hela fastigheten.
Fastigheten och dess styckningslott far sedan tillfart via allman platsmark och

servitutet kan da upphavas i sin helhet genom en lantmateriforrattning.

Kommunen har noggrant utrett fragan om pumpstationens tilltankta placering och gjort
bedémningen att de alternativa placeringar som foreslagits for pumpstationen inte

uppfyller de krav som stélls utifran kapacitet och skydd for naturmiljon. Avstandet
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mellan bostadshus och pumphus bér vara minst 50 meter. Pumpstationen i foreslaget
lage utfors med ett magasin som kan lagra avloppsvattnet vid eventuellt stromavbrott,
vilket innebér att den da kan uppforas utan braddavlopp for att forebygga skador pa
vaxt- och djurliv i och intill Lilla Halsjon. Det nu planerade laget innebér att végen till
pumpstationen samordnas med vagen ner till dagvattendammen som ska anlaggas i

samma omréade.

R J och R J har stod for sin talan hanvisat till vad de framfort i underinstanserna och
tillagt i huvudsak foljande. Samtliga de grunder som de framfort i underinstanserna har
ldmnats oprévade i mark- och miljodomstolen i det att omstandigheterna kring B Ps
fastighet var de mest uppenbara att upphéava detaljplanen pa. Det finns fortfarande
ytterligare, oprovade, grunder varfor detaljplanen ska upphévas. Aven om de inte &r
agare till fastigheten X, har de ett antal anmarkningar avseende kommunens grunder
for 6verklagandet. Mark- och miljodomstolen har inte grundat sitt avg6rande enbart pa
begreppet hemfridszon. Domstolen har gjort en proportionalitetsbeddmning och vid
denna kommit fram till att det finns ett allmént intresse, men att B Ps enskilda intresse
véger tyngre &n kommunens allménna intresse. Detta sarskilt som det funnits mindre
ingripande atgarder for kommunen att vidta for att tillvarata det allméanna intresset.
Marken dar gangstigen planeras utgor inte bara tomtmark med hemfridszon for det
nedre bostadshuset utan rimligen &ven tomtmark med hemfridszon for det 6vre
bostadshuset. Vidare har det nedre bostadshuset pa X egen hemfridszon. Detta i forsta
hand pa grund av att det nedre bostadshuset just ar ett bostadshus. For det fall det nedre
bostadshuset inte skulle bedémas vara ett bostadshus har det anda hemfridszon i
egenskap av den bebyggelse det &r. Tvattstugan uppfordes ar 1956. Ar 1978 kom det
till kommunens kannedom att B P avsag andra anvandningsomradet fran tvattstuga till
gaststuga. Detta har kommunen alltsa haft kannedom om i 6ver 35 ar. B Ps dotter har
sedan 1994 stadigvarande bott i huset. Underlatenheten att soka bygglov medfor inte att
fastighetségaren eller nyttjanderattshavaren skulle vara forhindrade att utdva samma
rattigheter betraffande huset som skulle ha tillkommit den som &gt eller brukat huset
som ocksa fatt kommunens tillstand att bruka huset som bostad. Den argumentation
som de har fort fram i underinstanserna avseende dganderatten och ratten till skyddet

for privatliv som det skyddas i regeringsformen
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och Europakonventionen &r applicerbar dven pa B Ps och M Fs forhallanden. Om en
dragning av promenadstraket runt X vore ologisk for att det skulle uppfattas som
osammanhangande och forlora sitt syfte, ar det &n mer ologiskt att promenadstraket
inte per nédvandighet gar runt hela sjon och att den vidare strackningen ar utom

kommunens kontroll.

E F och B P har till stod for sin talan hénvisat till vad de anfort hos underinstanserna
och har tillagt bl.a. féljande. De ansluter sig till vad R J och R J har anfort. Marken dar
kommunen avser att anlagga gangstigen ar sumpmark/sumpskog och star vanligen
oversvammad vid hogvatten i sjon. Det ar olampligt att anldgga gangstigen dels da det
ar svart att anlagga en gangstig i sumpmark, dels da det far stor negativ inverkan pa det
biologiska omradet och sjon. Oversvamningsomradena i sjon maste s& langt mojligt
kvarsta. Gangstigen kan anlaggas norr om X. All mark som i 6vriga planomraden har
avsatts till allmén platsmark har varit i kommunal &go fore planlaggning, dvs. ingen
privat mark har I6sts in for att bli allman platsmark narmast sjon. Pa X vill kommunen
ta ett hérn om 40-50 m? for att dra fram vagen till sitt eget markomrade. Detta &r ett
oacceptabelt ingrepp i dganderatten da kommunen forfogar éver egen mark dar vagen
kan dras fram. For Y vill kommunen att den norra byggréatten vid delning ska forses
med skafttomt ner till gatan pa sodra sidan. | dag har fastigheten utfart via servitut i det
vagomrade som finns i dag pa den ostra sidan av fastigheten. Fastighetségaren 6nskar
ha kvar utfartsvag enligt nuvarande 16sning. De vill att pumpstationen flyttas till
vagomrade/gronomrade i sydvastra gransen av X. Det ar oacceptabelt att lagga
pumpstationen i det strandskyddade omradet. For att nd pumpstationen med ledningar
fordras dessutom att ett u-omrade inrattas utan ersattning pa X, vilket innebér att denna

areal inte ar byggbar.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Viss kompletterande utredning har tillkommit i Mark- och miljééverdomstolen.
Kommunen har gett in Lansstyrelsens i Vastra Gotaland forslag till utvidgning
av strandskyddsomraden i Partille kommun. B P har gett in fotografier.
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Mark- och miljoéverdomstolen har hallit syn.

Av underinstansernas avgoranden framgar att det ar aldre plan- och bygglagen
(1987:10), APBL, som ska tillimpas i malet.

Fragan i malet ar till att borja med om kommunen vid utformningen av detaljplanen
har tagit skélig hansyn till befintliga dganderétts- och fastighetsforhallanden i den del

den innebar att mark inom fastigheten X tas i ansprak for allméan plats, natur.

Enligt 1 kap. 5 § APBL ska bade allmanna och enskilda intressen beaktas vid
provningen av fragor enligt APBL. Vid utformningen av en detaljplan ska skalig
hansyn tas till befintliga bebyggelse-, d&ganderétts- och fastighetsforhallanden som kan
inverka pa planens genomférande. | de delar som planen medfor att mark kan komma
att tas i ansprak enligt 6 kap. 17-19 §§ APBL ska planen dessutom utformas sa att de
fordelar som kan vinnas med den Overvager de oldgenheter som planen orsakar
enskilda (5 kap. 2 § APBL). Kommunen far I6sa mark som enligt en detaljplan ska

anvandas for allmanna platser for vilka kommunen ar huvudman (6 kap. 17 § APBL).

Planomradet byggdes ursprungligen ut som fritidshusomrade och har med tiden
kommit att 6verga till att besta av permanentboenden. Syftet med detaljplanen ér att,
samtidigt som kommunalt VA och gator byggs ut, skapa en tatare bebyggelsestruktur.
Ett viktigt syfte anges ocksa vara att sakerstélla tillgangligheten av Lilla

Halsjoomradet.

Den exploateringsgrad som kommunen har valt vid utformningen av detaljplanen
innebar att det berérda omradet vid ett genomforande kommer att andra karaktar. Detta
forhallande har viss betydelse vid den prévning som ska goras. Mark- och
miljodverdomstolen anser i likhet med mark- och miljodomstolen att det, med det
angivna syftet med planen, utgor ett stort allméant intresse att fa till stand en
sammanhangande gangstig langs stranderna kring Lilla Halsjon. Mark- och
miljéoverdomstolen konstaterar vidare att det utgor ett ingrepp i befintliga &ganderétts-
och fastighetsforhallanden pa fastigheten X da en del av fastigheten laggs ut som
allman plats i detaljplanen. Fragan &r da om detaljplanen har utformats sa att de
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fordelar som kan vinnas med den dvervager de oldgenheter som planen orsakar B P.
Denna avvégning mellan allménna och enskilda intressen har inte uttryckligen

beskrivits av kommunen, vilket &ar en brist.

I malet har utforligt argumenterats kring fragan hur byggnaden narmast stranden for
narvarande ska bedémas, dvs. som bostadsbyggnad eller tvéttstuga. Oavsett utfallet av
en sadan bedémning ar fastighetens huvudbyggnad beldgen ca 60 - 70 meter fran den
planerade strandpromenaden. Mark- och miljodverdomstolen konstaterar vidare att den
nivaskillnad mellan omradet narmast stranden och den mark som omgardar den nedre
byggnaden utgor en naturlig avgransning gentemot det omrade pa fastigheten som i
detaljplanen har lagts ut som allmén plats, natur. Enligt Mark- och
miljodverdomstolens beddmning innebér redan denna hojdskillnad att risken &r
begransad for att tomtmark inom hemfridszon kommer att betradas. Férhallandena
skiljer sig darmed fran dem som gallde i réttsfallen RA 2009 not. 78 och HFD 2012
ref. 66, vari enskilda intressen bedémdes asidosatta eftersom ett genomférande av
planen innebar en risk for att tomtmark skulle betradas. Som mark- och
miljodomstolen har papekat i sina domskal redovisas genomforandeatgarder
knapphéndigt. Det sagda galler emellertid aven med beaktande av att det i detta mal

har framhallits att stranden tidvis 6versvammas och darmed ar svarframkomlig.

| detaljplanen finns inom vattenomradet pa fastigheten X en planbestammelse som
anger WB, brygga for intilliggande fastighet. Eftersom markomradet mellan
tomtmarken och bryggan ges bestammelsen allmén plats innebér detaljplanen ingen
begransning i majligheterna for B P att till fots na den befintliga bryggan pa
fastigheten. Inte heller den omstandigheten att mark- och vattenomradena pa X
kommer att delas av ett omrade som utgor allman plats, natur, och som kommunen
avser att 16sa in, innebdr att skalig hansyn inte har tagits till befintliga dganderétts- och
fastighetsforhallanden. Med hansyn till syftet med planen ar det inte heller mojligt att
minska olagenheterna genom att vidta mindre ingripande atgarder, t.ex. genom att leda
den planerade strandpromenaden norr om X. Fordelarna med planen évervager alltsa

nackdelarna.
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Mot bakgrund av det anférda anser Mark- och miljoéverdomstolen att det inte finns

skal att upphéava detaljplanen pa grund av att mark inom fastigheten X avses tas i

ansprak for allman plats, natur.

Nér det galler dvriga invandningar mot detaljplanen som R J m.fl. har framfort hos
mark- och miljédomstolen, och som inte har provats av domstolen, gér Mark- och

miljo6verdomstolen féljande beddmning.

Fragor som ror gatukostnader prévas inte inom ramen for en éverklagad detaljplan,
utan i annan ordning. Fragor som ror fordelning av gatukostnader kan darfor inte

provas i detta mal.

| detaljplanen laggs del av R Js och R Js fastighet Z ut som allman plats, natur, och del
av B Ps fastighet X som allmén plats, lokalgata. Vidare l4ggs kommundgd mark intill
R Js och R Js fastighet ut som kvartersmark for bostader. Av
genomfdrandebeskrivningen framgar att avsikten ar att forstnamnda mark ska
overforas till kommunagd mark och att sistndmnda mark ska éverforas till R Js och R
Js fastighet. VVad galler planutformningen i denna del finner Mark-och
miljo6verdomstolen att skéalig hansyn har tagits till befintliga bebyggelse-,
aganderatts- och fastighetsforhallanden samt att de fordelar som kan vinnas med
planen dvervéger de oldgenheter som planen orsakar enskilda. Vad R J m.fl. anfort i

denna del utgor saledes inte skl att upphava planbeslutet.

Inte heller vad E F och B P anfort om vald placering av pumpstation eller
deras invandningar i 6vrigt utgor skal for Mark- och miljééverdomstolen att

upphdva antagandebeslutet.

Mot bakgrund av det anférda konstaterar Mark- och miljoéverdomstolen att det inte
framkommit skal att upphéva detaljplanen. Mark- och miljédomstolens dom ska darfor

andras och kommunens beslut att anta detaljplanen faststéllas.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Lars Borg, Mikael Hagelroth och Vibeke

Sylten, referent, samt tekniska radet Karina Liljeroos.

Foredragande har varit Ulrika Agerskans.

10
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BAKGRUND
Kommunfullmaktige i Partille kommun (fullméktige) beslutade den 16 oktober
2012 att anta detaljplan for bostéder i Hultet sodra delen.

Léansstyrelsen beslutade den 22 februari 2013 att avsla 6verklaganden av

fullmaktiges beslut, se bilaga 1.

YRKANDEN M.M.
B P och E F har 6verklagat lansstyrelsens beslut och som det far forstas yrkat att
beslutet att anta detaljplanen ska upphéavas. Till stéd for sin talan har de anfort i

huvudsak féljande.

Detaljplanen har tillkommit i strid med plan- och bygglagstiftningen eftersom
hansyn inte tagits till deras intressen vid planldggningen. Kommunen har inte visat
de boende inom omradet tillracklig hansyn. En gemensam skrivelse fran samtliga
privata fastighetsagare inom planomradet som gavs in efter forsta utstallningen
foranledde endast en forandring (av sju punkter) i form av att en vég togs bort och
en annan forlangdes. Efter den andra utstallningen skickades ytterligare en skrivelse
in, vilken inte pa nagon punkt foranledde kommunen att gora nagra justeringar av
detaljplanen. Manga muntliga samtal har ocksa hallits med kommunens politiker,
tjansteméan och konsulter vilka alla varit kallsinniga till deras synpunkter under
framtagandet av den 6verklagade detaljplanen. De anser att det darmed torde sta
klart att kommunen inte levt upp till den hansyn till de boende i planomradet som
den aldre plan- och bygglagen (1987:10; APBL) kréaver.

Den antagna detaljplanen utgor dessutom ett otillatet ingrepp i egendomsskyddet
som féljer av 2 kap. 15 § regeringsformen samt artikel 1 forsta tilldggsprotokollet i
Europakonventionen. De dr inte intresserade av nagra byggratter, utan vill ha kvar

sin tomtmark.

Den antagna detaljplanen utgor dessutom ett oacceptabelt ingrepp i strandskyddet

vilket ska upphdvas for placering av pumpstation.
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Utover de synpunkter som framfordes i 6verklagandet till lansstyrelsen avseende
inl6sen av mark vill de anfora féljande. Partille kommun disponerar via fastslagen
detaljplan for Isfabriksomradet samt genom egen mark drygt 90 procent av den
strand till Lilla Halsjon som finns inom kommunen. Genom detta torde det vara
stallt utom allt tvivel att allmanhetens intresse av tillgang till stranden av Lilla
Halsjon ar val tillgodosett. Att kommunen har for avsikt att gora en enkel strand-
promenad Over nuvarande fastigheten X for att 70 meter langre bort komma till
kommungransen kan inte anses vara av sarskilt allmént intresse och heller inte
motsvara det stora ingrepp i enskilds dganderatt en inlésen skulle medféra. De anser
dessutom att det inte kan vara rimligt att kommunen for att kunna exploatera sin
egen fastighet kréver inldsen av undertecknads mark for att dra fram forlangningen
av vagen enligt ovanstaende justering av planen. VVagen skulle ha placerats pa

kommunens egen fastighet.

Huset som ligger 15-20 meter fran sjon ar B Ps gaststuga. Stugan har vatten och
avlopp och hans dotter bor dér. Han har idag vattenratt och denna saknar
kommunen mojlighet att 16sa in, sa vattenratten och fastigheten i Gvrigt kommer att

bli skilda fran varandra.

R J och R J har dverklagat lansstyrelsens beslut och som det far forstas yrkat att
beslutet att anta detaljplanen ska upphévas. Som stéd for sin talan har de anfort i

huvudsak féljande.

Allmanintresset maste vara tydligt motiverat och har har kommunen inte varit

tillrackligt tydlig med den réttsliga grunden for detaljplanens expropriativa delar.

Kommunens handlingsutrymme &r begréansat, och har har motstaende intressen inte

vagts mot varandra pa det sétt som kravs. De saknar en proportionalitetsbedémning.

Aven om det finns olika besvarsordningar méaste detaljplanen och gatukostnaderna i
viss man provas tillsammans i en helhetshedomning. De aktuella vagarna ska inte

enbart anvandas av kostnadsansvariga fastighetsagare utan av hela allmanheten och
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belastas av kollektivtrafik. Kommunen har inte motiverat varfor de éverhuvudtaget
ska anses ha sadan sarskild nytta av vagarna i egenskap av allmanna platser att det
ar att anse som skéligt och rattvist att de ska tvingas béra stora kostnader for
vagarna. For dem framstar det fortfarande inte som objektivt sett rimligt att de,
utdver de patvingade markoverforingarna, ska betala cirka 720 000 kr i
gatukostnader for gator som de inte behOver. De och deras grannar har redan val
fungerande tillfarter till sina fastigheter. De motsatter sig ocksa att de drar nytta av

planlaggningen pa samma vis som den kommersiella aktéren Vastkuststugan AB.

Ersattningsfragan utgor en viktig del av den helhetsbedémning som ska goras av
detaljplanens genomforande i foérhallande till egendomsskyddet. Kompensation
genom tillskapade tomtratter forutsatter avyttring, vilket inte kan ses som en
kompensation. Det ar darfor en krankning av dganderatten. . De vill egentligen inte
stycka av, utan ville tidigare sla ihop sina bada fastigheter. Planforslaget upplevs
inte ge nagon rattvisa. De far kopa mark for 1 300 kr/lkvm men maste sélja for

50 kr/kvm, ndr det i stéllet borde vara mark mot mark.

De vill ocksa belysa gransdragningen mellan skatt och avgift i statsrattslig mening,
eftersom det foljer av regeringsformen att endast riksdagen far besluta om
skattepalagor. Ett tillatet avgiftsuttag fran kommunens sida forutsatter en tillrackligt
preciserad och individuellt bestdimd motprestation. Kommunen har enbart
presumerat deras nytta av genomforandet av detaljplanen, faststallt kostnaderna
genom schematiska berdkningar och hénvisat till en spekulativ vardedkning. Att de
sarbehandlas i jamforelse med 6vriga kommuninvanare, som inte heller har en visat
sarskild nytta av vagarna, kan ocksa anses strida mot den kommunala

likstéllighetsprincipen.

Det planeras en matargata, vilken &r forberedd for anslutning till Harryda kommun.
| planhandlingarna star att det ar en lokalgata, men Harryda ser det som en allméan
vag med kollektivtrafik for 300 planerade bostader. Bullerutredningen &r darmed
felaktig. I Partille kommuns svar pa Harrydas dversiktsplan framgar inte att man
motsatter sig kollektivtrafik har.
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Néagon gangvag behovs inte, och de efterlyser lite sans och balans vad géller behov
som de i slutdandan far betala for. Vad galler strandpromenaden &r det sankt runt
sjon, sa det ar mer logiskt att lagga stigen 50 meter upp, dar de sjalva i alla ar har

gatt.

Till stod for sin talan har de talrika hanvisningar till forarbeten, praxis fran saval
inhemsk domstol som Europadomstolen samt doktrin.

Partille kommun har bestridit yrkandena samt anfort i huvudsak féljande. Som
framgar av planbeskrivningen jobbar man langsiktigt for att tillgodose allménna
intressen, bl.a. med anledning av befolkningsokning i Ojefors. Kommunen vill
anlagga en gangstig runt sjon i en och samma niva. Det fanns fyra syften med
planen, varav att tillgangliggora sjon var ett. Varfor pumphuset lagts dar det lagts
framgar av bakgrundshandlingarna, men det handlar bl.a. om h&jd. Angéring till
pumphuset kommer inte att ske via lokalgata hela vagen, utan det kommer att vara
en enklare vég. For att fa ner gatustrackningen och fa sa lite hardgjord yta som
mojligt har ndgon vag utgatt. De vill inte ha for knyckiga végar, vilket handlar om
trafiksakerhet. De vill ocksa att vagarna ska vara sa nara fastigheterna som mojligt.
Fran Partille kommuns sida ses det inte som en mojlighet att lokalgatan ska bli en
matarvag for bostader i Harryda kommun. Vad galler gatukostnaderna ar det ett
annat arende. Prissattningen for mark ar inte faststalld utan kommer att avgoras i en
lantmateriforrattning. Gangvagen var fran borjan tankt som en rundvag, men pga.
hojdskillnader kunde det inte goras utan stora ingrepp. Gangvégen ar dven tankt for
den nytillkommande bebyggelsen.

Mark- och miljédomstolen har den 18 oktober 2013 hallit sammantrade och syn i

malet.

DOMSKAL

Tillampliga lagrum framgar av lansstyrelsens beslut.
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Mark- och miljodomstolen anser att det otvivelaktigt utgor ett stort allméant intresse
att fa till stand en sammanhéangande gangstig langs med stranderna kring Lilla
Halsjon, men gangstigen utgor samtidigt ett stort ingrepp i befintliga aganderétts-
och fastighetsforhallanden pa fastigheten X. Med hansyn till det korta avstandet
mellan det nedre bostadshuset och strandlinjen, ca 20 meter, s bedoms marken
dar gangstigen ska ligga, eller i varije fall stora delar av den, utgora tomtmark med
hemfridszon. Nar strandskyddet lades ut kring Lilla Halsjon tycks man ha gjort en
liknande bedomning da strandlinjen runt sjon omfattas av strandskydd med

undantag for marken inom just fastigheten X.

Den aktuella markremsan narmast stranden upplevs inte som tillganglig idag.
Ganska omfattande atgarder skulle kravas for att tillgangliggora strandzonen i
denna del, dels pa grund av hemfridzonen kring det nedre bostadshuset men dven
med hansyn till naturférhallande som kan beskrivas som sumpskog. Detaljplanen
redovisar inte vilken standard som gangstigen &r tankt att ha eller nagot forslag pa
atgarder i forhallande till den angransande tomtmarken. Plankartan ger inget stod
for mera omfattande anlaggningsatgarder da den aktuella marken &r utlagd som
NATUR utan sarskilda egenskaper. | planbeskrivningen anges att en gangstig ska
anlaggas. Forutom att gangstigen hamnar inom hemfridzon fran det nedre
bostadshuset sa bryter gangstigen och den allmanna platsmarken ocksa ett
funktionellt samband mellan tomten och den brygga som fastigheten har vid
stranden och till fastigheten horande vattenomrade. Hur detta samband ska
uppratthallas efter planens genomférande finns inte heller redovisat i
planhandlingarna.

Att ta i ansprak marken mellan det nedre bostadshuset och stranden framstar enligt
mark- och miljédomstolen inte som ett rimligt ingrepp i forhallande till befintliga
aganderatts- och fastighetsforhallanden. Det saknas vidare helt en redovisning i
planen av hur avvagningen mellan allménna och enskilda intressen har gjorts i
denna del. Mark- och miljodomstolen bedémer dartill att det finns alternativa satt

att tillskapa sammanhéngande gangstrak kring Lilla Halsjon, varfor det allmanna



7

VANERSBORGS TINGSRATT DOM P 1385-13
Mark- och miljodomstolen

intresset av en gangstig pa den aktuella platsen inte kan anses vaga tyngre an B

Ps enskilda intresse av att fastigheten inte belastas av gangstigen.

Att fastighetsagaren erhallet tva nya byggratter enligt plan medfér ingen annan

bedémning.
Det anférda leder till att den antagna detaljplanen ska upphévas.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)

Overklagande senast den 2 december 2013,

Gunnar Bergelin Martin Kvarnback

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Gunnar Bergelin, ordférande, och
tekniska radet Martin Kvarnback. Féredragande har varit beredningsjuristen Marina

Fagermoen.





