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SVEA HOVRATT DOM Mal nr

Mark- och miljéoverdomstolen  2014-11-04 P 2337-14
Rotel 060110 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE

Nacka tingsratts, mark- och miljédomstolen, dom 2014-02-12 i mal nr P 4406-13, se
bilaga

KLAGANDE
Miljo- och byggnadsnamnden i Sollentuna kommun

MOTPARTER
1.JH

2.AH

SAKEN
Rivningsforelaggande m.m. pa fastigheten X i Sollentuna kommun

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen upphéver mark- och miljddomstolens dom och Miljo-
och byggnadsnamnden i Sollentuna kommuns beslut samt aterforvisar malet till Miljo-

och byggnadsnamnden for fortsatt handlaggning.

Dok.ld 1164528

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se



SVEA HOVRATT DOM P 2337-14
Mark- och miljééverdomstolen

YRKANDEN M.M. | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Miljo- och byggnadsnamnden i Sollentuna kommun (né@mnden) har yrkat att
namndens beslut den 25 april 2013, dnr 2013/0011 MBN-8, § 32/2013, ska sta fast.

J H har, som han far forstas, motsatt sig andring.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Namnden har i huvudsak anfort foljande. Den tillatna byggnadsarean var éverskriden i
utgangslaget. Redan innan atgarden vidtogs var den tillatna byggnadsarean éverskriden
med 12 kvm (15 procent). Med hanvisning till att den tillatna byggnadsarean genom
atgarden kommit att 6verskridas med sammanlagt 19 kvm (24 procent) har namnden
inte ansett avvikelsen vara en liten avvikelse. Darfor saknas anledning for ndmnden
forelagga fastighetségaren att ansoka om bygglov eftersom det inte &r sannolikt att
bygglov kommer att beviljas och namnden skulle i sa fall komma att orsaka onddiga
kostnader for fastighetsagaren. Tilloyggnaden har uppforts fore det att lagandringen i
plan- och bygglagen tradde i kraft den 2 juli 2014 och kan déarfor inte falla under den
nya bestammelsen. En anmalan for en sadan atgard som avses i den nya bestammelsen

ska ha kommit in till kommunen tidigast efter det att lagandringen tradde i kraft.

J H har i huvudsak anfort féljande. Vid kontakt med en tjansteman pa kommunen har
denne tillstyrkt att boden skulle klassificeras som friggebod. Vid slutinspektionen
andrades detta och boden ansags i stéllet vara en olovlig byggnad. En balkong pa
deras hus har klassats som byggnadsarea vilket har gjort att hogsta tillatna
byggnadsarea pa tomten overskridits. Pa andra hus i naromradet har balkongen inte
klassats som byggnadsarea. Boden bor bedémas utifran de nya reglerna fran juli 2014

om tillbyggnad som far goras utan bygglov.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL
Mark- och miljodverdomstolen noterar inledningsvis att namndens talan har dven
avser A H och att hon ratteligen var att anse som namndens motpart jamte J H vid

mark- och miljédomstolen.



SVEA HOVRATT DOM P 2337-14
Mark- och miljééverdomstolen
Mark- och miljédverdomstolen delar underinstansernas beddmning att den utférda
atgarden &r att betrakta som en tillbyggnad. Det ar i malet ostridigt att bygglov inte har

sokts for detta.

Bestammelsen déar det anges nér bygglov inte krévs, 9 kap. 4 8§ plan- och bygglagen
(2010:900), PBL, har andrats fran den 2 juli 2014 och da infordes dven 4 a-e §8.

| 4 b § foreskrivs att man utan bygglov far gora en tillbyggnad som inte har en storre
bruttoarea an 15 kvadratmeter, som inte Overstiger bostadshusets taknockshojd och
som inte placeras narmare tomtgransen an 4,5 meter. Av andra stycket i samma
paragraf framgar att en sddan atgard far vidtas narmare gransen an 4,5 meter, om de

grannar som berdrs medger det.

For att bedoma om atgarden i enlighet med J Hs instéllning far uppfdras utan
bygglov krévs ytterligare utredning. Med hansyn till instansordningens princip bor
fragan inte utredas av Mark- och miljoéverdomstolen och malet ska darfor

aterforvisas till namnden for fortsatt handlaggning.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

Overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Henrik Lov och Roger Wikstrom, referent,

tekniska radet Maria Lotz samt tf. hovrattsassessorn Agneta Staff.

Foredragande har varit Camilla Fylkehed.



NACKA TINGSRATT DOM Mal nr P 4406-13
Mark- och miljddomstolen 2014-02-12

meddelad i
Nacka Strand

KLAGANDE
JH

KLAGANDE OCH MOTPART
Miljo- och byggnadsnamnden i Sollentuna kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Lénsstyrelsens i Stockholms lan beslut 2013-07-03 i &rende nr 40322-17969-2013,
se bilaga 1

SAKEN
Rivningsforelaggande m.m.

DOMSLUT

1. Mark- och miljodomstolen faststéller Lansstyrelsens i Stockholms 1&n beslut den
3 juli i den del beslutet avser att byggnaden &r att anse som bygglovspliktig
tillbyggnad.

2. Mark- och miljédomstolen upphéver lansstyrelsens beslut i Gvrigt.

3. Mark- och miljodomstolen upphéver Miljo- och byggnadsndmndens i Sollentuna
kommun beslut den 25 april 2013, dnr 2013/0011 MBN-8, och aterforvisar malet

till nédmnden for erforderlig handlaggning i enlighet med domskalen.

Dok.ld 339786

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvagen  08-561 656 00 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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NACKA TINGSRATT DOM P 4406-13
Mark- och miljodomstolen

BAKGRUND

Miljo- och byggnadsnamnden i Sollentuna kommun (namnden) foérelade dgarna
till fastigheten X, A och J H, att senast den 2 augusti 2013 riva en uppférd
tillbyggnad vid vitesaventyr om 25 000 kr vardera. | beslut den 3 juli 2013
upphédvde Lansstyrelsen i Stockholms lan (lansstyrelsen) ndmndens foreldg-gande
och aterforvisade drendet till namnden for fortsatt handlaggning, se bilaga 1.

N@mnden och J H har dverklagat lansstyrelsens beslut.

YRKANDEN M.M.

Namnden har yrkat att dess beslut ska faststallas. Till stod for detta har den anfort
bl.a. foljande. Lansstyrelsen har inte beaktat att den storsta tillatna byggnadsarean
om 80 kvm, genom ett tidigare beviljat bygglov, redan hade dverskridits med 12
kvm (15 %). Ytterligare 7 kvm medfor att den tilldtna byggnadsarean 6verskrids
med sammanlagt 19 kvm (24 %). De sammanlagda avvikelserna utgor inte en liten
avvikelse fran detaljplanen. Bygglov i efterhand kan darfor inte beviljas for till-

byggnaden.

J H har, som det far forstas, yrkat att underinstansernas beslut ska upp-havas. Till
stod for sin talan har han anfort bl.a. féljande. Hans bod uppfyller lag-stiftningen
dar nyckelorden dr “omedelbar nédrhet” samt “fristdende”. Kommunens tjansteman
bekraftade pa fraga att boden skulle kvalificeras som en friggebod innan denna
byggdes. Kommunens svar dndrades dock efter att boden hade byggts klart. De har
erbjudit sig att riva inglasningen av balkongen for att fa behalla boden.
Kommunens tjanstman har dock inte sett detta som ett alternativ och vill inte hitta
en l6sning som gor att de kan behalla boden. De har tre barn och som i de flesta
nybyggda hus utan kéllare ar invandiga forvaringsmojligheter begrénsade. Vidare
hade balkongen redan innan uterummet byggdes klassats som byggnadsyta. | det
direkta naromradet ligger fem likadana hus. Pa dessa hus klassas balkongerna inte

som byggnadsyta.



3

NACKA TINGSRATT DOM P 4406-13
Mark- och miljodomstolen

DOMSKAL

Mark- och miljddomstolen instammer inledningsvis i lansstyrelsens beddmning att
den aktuella atgarden &r att betrakta som en tilloyggnad och darmed bygglovsplik-
tigt enligt 9 kap. 2 § plan- och bygglagen (2010:900), PBL. Vad J H har anfort

medfor inte nagon annan bedémning.

Av 11 kap. 17 § PBL framgar om en atgard som kraver bygglov har vidtagits utan
lov ska byggnadsnamnden i ett foreldggande ge fastighetens dgare tillfalle att inom

en viss tid ans6ka om lov, om det ar sannolikt att lov kan ges for atgarden.

Lansstyrelsen har i beslutet gjort bedémningen att tillbyggnaden avseende areal &r
att betrakta som en mindre avvikelse, vilket namnden vid en prévning hade fatt an-
ses bunden av. Ndmnden har emellertid hos mark- och miljodomstolen anfort att
huvudbyggnaden, fére den aktuella atgarden vidtogs, hade en byggnadsarea som
uppgick till 92 kvm. Denna uppgift skiljer sig fran den uppgift som kommunen
lamnade under prévningen hos lansstyrelsen — att byggnadsarean uppgick till 80
kvm. Med hansyn till de uppgifter som namnden nu har lamnat finner mark- och
miljodomstolen att fragan om byggnadsarean behdver utredas. Lansstyrelsens be-
démning av arealens forhallande till om det féreligger en mindre avvikelse fran

detaljplanen ska saledes upphavas.

Domstolen finner med hansyn till de oklarheter som forevarit att det inte framgar att
forelaggande om att anstka lov inte behdver goras fore det ett eventuellt forelag-
gande om rivning beslutas. Malet ska darfor aterforvisas till namnden for utfardande
av foreldggande jamlikt 11 kap. 17 8 PBL. Om ans6kan inkommer i enlighet med
forelaggandet har namnden att forutsattningslost préva huruvida bygglov ska erhal-

las for tillbyggnaden och dven vidta ytterligare eventuell erforderlig handlaggning.

Sammanfattningsvis ska lansstyrelsens beslut faststallas savitt det avser fragan om
atgarden ar bygglovspliktig tillbyggnad. Namndens beslut samt lansstyrelsens be-

slut i 6vriga delar ska emellertid upphéavas och aterforvisning till namnden ska ske.
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NACKA TINGSRATT DOM P 4406-13
Mark- och miljodomstolen

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)

Overklagande senast den 5 mars 2014,

Johan Svensson Maria Backstrom Bergqvist

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Johan Svensson, ordforande, och
tekniska radet Maria Backstrom Bergqvist. Féredragande har varit beredningsjuris-

ten Gabriella Modin.





