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MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen avslar éverklagandena.
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BAKGRUND

Kommunfullmé&ktige i Halmstads kommun (kommunen) beslutade den 19 juni 2012
att anta detaljplan for del av X, ny atervinningsanlaggning och deponi. Beslutet
overklagades till Lansstyrelsen i Hallands Ian som avslog éverklagandena i beslut den
13 december 2012. L&nsstyrelsens beslut éverklagades till mark- och miljodomstolen

som den 8 juli 2013 avslog 6verklagandena.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Klagandena har i forsta hand yrkat att Mark- och miljédverdomstolen, med &ndring
av mark- och miljodomstolens dom, ska upphdava kommunens beslut att anta

detaljplanen.

K J och B J har i andra hand yrkat att Mark- och miljodverdomstolen ska aterforvisa

arendet for ny handl&ggning.

B P, M Je och R Jo samt L M och S M har i andra hand yrkat att kompletterande

planbestdammelser ska inforas.

Halmstads kommun har motsatt sig &ndring av mark- och miljddomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

A C har till stéd for sitt 6verklagande sammanfattningsvis anfort féljande. Genom
hennes fastighet Y i Halmstads kommun rinner ca 500 meter av Tronningean som ett
biflode till Fyllean. Vattenflodet fran deponiomradet foljer an till utloppet vidare ut i
havet. Pa fastigheten odlas specialgrodor och vid torra somrar fordras bevattning som
pumpas upp fran Tronningean via nerlagt rérsystem. Omradet vaster om E6:an ar ett
Natura 2000-omrade. Tva hektar av detta ar betesmark och vid djurhallning dricker
djur vatten fran Tronningean och Fyllean. Om fororenat ytvatten rinner ut i
Tronningean kan betesdjur drabbas av ohalsa. Att mellanlagra farligt avfall inom

deponiomradet samt darifran avleda fororenat ytvatten till befintliga
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diken och vidare ut via Ostra backen och Trénningean ut i Fyllean innebér en risk.
Anmarkningsvart ar att dokumentation sasom befintlig tackdikningsplan inom
deponiomradet ej redovisas, vilket tyder pa att sddan saknas. De tabeller som redovisas
I Halmstads kommuns bemétande av klagandena vad galler dricksvatten for djur
respektive bevattning av grodor far anses som icke godtagbara eftersom vardena ar
uppskattade och inte redovisar framtida forhallanden som kan uppsta. Det bor sokas ett
nytt omrade dar man inte paverkar ett sa stort odlingslandskap som forslaget till en ny
atervinningsanlaggning och deponi pa del av fastighet X utgor.

K J och B J har till stod for sitt 6verklagande sammanfattningsvis anfort foljande.
Lansstyrelsens utredning ar inte objektivt utférd och kan av den anledningen inte
ligga till grund for nagot beslut. Vidare har man inte ens bemodat sig om att pa plats
gora en inventering av skyddsvarda djurarter som finns inom detaljplaneomradet.
Kommunens angivande av alternativa lokaliseringsplatser ar inte relevant, da
undersokningarna ligger mer &n 15 ar bakat i tiden. Det finns inget alternativ till
Kistinge angivet och darfor uppfyller MKB:n inte lagens regler. Slutsatsen i
konsultbolagets inlaga innehaller endast pastaende vad angar vattensalamander.
Huruvida l&nsstyrelsen har kontroll av alla lokaliseringar av vattensalamander inom
Halmstads kommun &r inte belagt. Konsultbolaget skriver att ett vattenfyllt
traktorspar inte kan betraktas som en viktig livsmiljo. Det ar sjalvklart att detta inte
ar en permanent livsmiljo for den aktuella 6dlan. De vattenfyllda sparen torkar
snabbt ut vid uppehallsvader. Det kan konstateras att en samre vald plats — beldgen
mellan tva storre bostadsomraden — for en detaljplan med en deponi, inte kan

uppbringas.

BP,MJochRJsamt L M och S M har till stod for sina 6verklaganden
sammanfattningsvis anfort foljande. Oavsett reningsmetoder kommer
miljobelastande &mnen att 6ka med 6kande belastning pa Natura 2000-omradet
Fyllean och i forlangningen Laholmsbukten. Behovet av deponi och mellanlagring
av avfall star inte i proportion till kommunens eller regionens behov. Syftet med
detaljplanen &r att ge utrymme for import av avfall med mellanlagring och, efter
energiproduktion, deponering. Markomradet som kommer att disponeras hor till

Sveriges basta jordbruksmark. Planforfattarna har inte
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tagit vara pa mojligheten att inféra bullervarden som gransvarden och da framst som
varde vid planomradesgrans. Det ar vidare val kant att vid mellanlagring av organiskt
material, i detta fall avsett for forbréanning, finns stor risk for sjalvantdndning. I planen
har inte detta beaktats mer &n sasom utrymme for insatsvagar for raddningstjansten.

Det har brunnit i den angréansande deponin under senhdsten.

M Joch R Jsamt M och S M har darutdver for egen del tillagt bl.a. foljande.
Domstolen har inte redovisat hur man bedémer bevisen 6ver att vattensalamandern
finns pa det tilltankta omradet. Domstolen har inte redovisat hur den resonerat i den
fragan. Bildbeviset 6ver vattensalamander pa befintligt omrade kan ju inte bara
forkastas av domstolen. Den storre vattensalamandern ér, i likhet med alla 6dlor,
grodor och ormar i Sverige, fridlyst och varken agg, yngel eller fullbildade djur far
fangas, dodas, skadas eller flyttas. Dvalperiod varar fran oktober till mars. Alltsa ar
salamandern nedgravd under mark och valdigt svar att hitta under denna tid.
Salamandern lamnar sina vattensamlingar i juli — september. Det &r tre till fyra
manader under aret man kan finna salamandern pa mark och i pélar. Det har
fotograferats, dokumenterats och med satellitnavigering bekraftats att stor

vattensalamander finns i det tilltankta deponiomradet.

Halmstads kommun har till stéd for sin instalining sammansfattningsvis anfort
foljande. | Sverige forekommer tva typer av vattensalamander: stérre och mindre
vattensalamander. Den mindre vattensalamandern ar fridlyst enligt 6 §
artskyddsforordningen (2007:845), vilket innebér att det &r forbjudet att doda, skada,
fanga eller pa annat satt samla in exemplar och att ta bort eller skada i detta fall agg
eller bon. Storre vattensalamander som omfattas av bilagorna 2 och 4 i art- och
habitatdirektivet, ar fridlyst enligt 4 § artskyddsforordningen. Bestdimmelsen
innehaller, forutom forbud mot att avsiktligt fanga eller doda djur, ocksa forbud mot
att stora djuren under vissa perioder respektive att deras fortplantningsomrade eller

viloplatser skadas eller forstors.

Ett utldtande om uppgifterna om att vattensalamander patraffats inom och i narheten av
det planerade verksamhetsomradet har inhamtats fran Andreas Aronsson, Tyréns, som

ar specialist inom omradet groddjur. Av utlatandet framgar foljande. | fraga om fyndet
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av vattensalamander inom planomradet forligger det osékerhet om vilken art av
vattensalamander det &r som har patraffats. Storlek, farg och miljo talar dock for att det
ar den mindre arten. Det fynd av vattensalamander som gjordes norr om planomradet
ar dock av allt att doma en storre vattensalamander. En vattensamling i ett djupt
traktorspar, som det dar den aktuella vattensalamandern har observerats inom det
planerade verksamhetsomradet, kan inte betraktas som viktig livsmiljo for storre
vattensalamander. Djuren vandrar ofta betydande strdckor mellan olika lekvatten och
enstaka vattensalamandrar kan patréffas i skiftande miljoer och tider under
barmarkssasongen. | odlingslandskapet séder om den foreslagna lokaliseringen finns
smavatten och lampliga landmiljoer for groddjur. Det anses darfor inte vara
forvanande att en vattensalamander har observerats dven inom det planerade
verksamhetsomradet. Daremot har Andreas Aronsson funnit att det inte forefaller
forekomma nagra viktiga livsmiljoer for den storre vattensalamandern inom omradet,

varav lampliga lekvatten ar det viktigaste.

AV lagstiftningens forarbeten framgar att en MKB i ett planarende &r tankt att vara en
mer dversiktlig handling an en MKB for verksamhet som tillstandsprovas enligt
miljobalken. Skalet hartill ar att bedomningar av planer och program gors tidigt i den
planeringsprocess som forst sa smaningom far betydelse for specifika verksamheter.
En MKB i ett plandrende ska till sin omfattning och detaljeringsgrad vara rimlig med
hansyn till bedémningsmetoder, aktuell kunskap, planens innehall och detaljeringsgrad
samt allmanhetens intresse. Hansyn ska ocksa tas till att vissa fragor kan bedémas
battre i samband med tillstandsprévningen av en verksamhet. Enligt kommunens
mening innebar det att vissa av de fragor som tas upp i 6verklagandena bor hanteras
inom ramen for tillstandsprocessen. Det galler fragor om miljopaverkan och
skyddsatgarder som vid tillampningen av miljébalken betraktas som villkorsfragor.
Kommunen anser darfor att synpunkter som ror exempelvis forsiktighetsmatt och
skyddsatgarder mot lukt, skadedjur, damning, brand och buller bor behandlas inom

ramen for tillstAndsprovningen och inte i detta sammanhang.

Sammantaget anser kommunen att lokaliseringsutredningen ar vél anpassad till
planens syfte och omfattning. Utredningen bygger pa en systematisk genomgang av

tdnkbara platser som motsvarar de krav som lagstiftningen, kommunen och
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verksamhetsutdvaren vid olika tidpunkter har uppstallt for en lokalisering av den
verksamhet som detaljplanen medger. Sammanlagt har cirka 15 tdnkbara
lokaliseringsalternativ utretts. Redovisningarna motsvarar de krav som uppstalls i bade
miljobalken och plan- och bygglagen for detaljplanearenden med hansyn till planens

syfte och omfattning.

Flera av klagandena har anfort att det nyligen intraffat en brand i en befintlig deponi
for skrotade fordon som ar beldgen i narheten av planomradet. Kommunen vill har
fortydliga att det inte var sjalva deponin som brann utan avfall som mellanlagrades
ovanpa deponin. Det bor dven noteras att den aktuella deponin etableradedes innan
forbudet mot deponering av organiskt material infordes och att den saledes innehaller
organiskt material. Den med detaljplanen nu avsedda deponin kommer emellertid att
uppfylla nu gallande deponeringskrav och det finns darmed ingen ndmnvard risk for att
deponin ska borja brinna. Fragan hur risk for brand inom den planerade anlaggningen
hanteras och forebyggs behandlas dock narmare inom ramen for tillstandsprovningen
enligt miljobalken.

Kommunens samlade bedémning ar att dverklagandena huvudsakligen avser
forhallanden som har diskuterats och beaktats inom ramen for samradsprocessen. Till
viss del avser de dven fragor som ligger utanfor detaljplaneprocessen. Att bereda plats
for en ny samhéllsnyttig anlaggning, som en avfallsanlaggning, kan av vissa enskilda
uppfattas som ett kontroversiellt beslut. Kommunen har respekt for detta och har vid
upprattande av detaljplanehandlingarna sokt minimera stérningarna for narboende sa
langt det rimligen later sig goras inom ramen for detaljplaneprocessen. De problem
som klagandena anser sig kunna identifiera i Kistingealternativet &r i de flesta fall
desamma som de skulle vara vid 6vriga undersokta lokaler. De skillnader som finns
mellan de olika alternativen, t.ex. forutséttningar for transporter och paverkan pa

omgivningen, vager dock sammantaget 6ver till Kistinges fordel.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Vid prévningen av ett 6verklagande av en detaljplan ska den dverprévande instansen

enligt 13 kap. 8 § i den numera upphavda plan- och bygglagen (1987:10), APBL,
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antingen faststélla eller upphdva antagandebeslutet i dess helhet om inte kommunen
medgett nagot annat. | detta mal finns inget medgivande fran kommunen. Mark- och
miljooverdomstolen kan saledes inte, sa som nagra klagande har yrkat i andra hand,
aterforvisa arendet for ny handlaggning eller gora andringar i eller tillagg till planen.

Det har i malet uppkommit fraga om férekomsten av vattensalamander har utretts
tillrackligt val samt om observationen av vattensalamander inom planomradet kan
utgora hinder for att anta detaljplanen eller utgdra skal for ytterligare utredning. Saval
stérre som mindre vattensalamander ar fridlyst enligt artskyddsférordningen
(2007:845). Storre vattensalamander omfattas ocksa sarskilt av skyddet enligt 4 §
artskyddsforordningen och det &r darmed bl.a. forbjudet att skada eller forstora djurens
fortplantningsomraden eller viloplatser. Férekomst av fortplantningsomraden eller
viloplatser inom planomradet skulle saledes kunna utgora hinder for detaljplanen. Av
den utredning som har gjorts och av vad som framkommit i malet i Gvrigt forefaller det
saknas lampliga livsmiljoer for saval storre som mindre vattensalamander inom
planomradet och dess naromrade. Den till arten obestamda salamander som
observerats inom planomradet kan inte ségas utgora hinder mot detaljplanen mot
bakgrund av vad som framkommit om forutsattningarna for arten i omradet. Nagon
ytterligare utredning om férekomsten av storre eller mindre vattensalamander bedéms

inte heller nddvandig inom ramen for planarendet.

Vad géller detaljplanen i 6vrigt delar Mark- och miljédverdomstolen underinstansernas

bedomning att planforslaget uppfyller de krav som uppstalls i APBL.

Mark- och miljééverdomstolen finner darmed att 6verklagandena ska avslas och att

beslutet att anta detaljplanen ska sta fast.
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Avgorandet far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte
Overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattslagmannen Per-Anders Brogvist, hovrattsraden
Henrik Runeson och Peder Munck, referent, samt tekniska radet Mikael Schultz.
Foredragande har varit David Sandberg.
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BAKGRUND

Kommunfullméktige i Halmstads kommun antog den 19 juni 2012, KF § 82, en
detaljplan for del av fastigheten X m.fl., ny atervinningsanlaggning och deponi, i
syfte att pa en samlad plats langsiktigt sékerstalla och samordna kommunens
atervinning av avfall och deponiverksamhet. Beslutet 6verklagades till
Léansstyrelsen i Hallands l&n av ett stort antal klagande. Den 13 december 2012
faststéllde lansstyrelsen detaljplanen och avvisade 6verklagandet savitt avsag tva

personer.

YRKANDEN
RD,MF,GH, CH RH,PJKJHJPJCL AP, JP,ARSR,GS,BS,BS,

Tronningeverken och E W (nedan R D m.fl.) har via ombud 6verklagat I&ns-

styrelsens beslut och yrkat, sa som det far forstas, i forsta hand att kommunfull-
maéktiges beslut att anta detaljplanen ska upphévas och i andra hand att beslutet ska

aterforvisas till lansstyrelsen for en laglighetsprévning enligt kommunallagen.

M K har yrkat att kommunfullmaktiges beslut att anta detaljplanen ska

upphavas.

SA,RA,PB,GB,LB,MB,CC,H C, Fastighetsférvaltnings Trénninge AB, C
FJFEMH LJMJMJRIJMIBLML,TL,LM,SM,Mondaplen
Sweden AB, National Gummi AB, National Plast AB,JN,PN,CR,CR,MS, A
SVT,CF,IFJFLFEPEPLEHEACCC,CK,
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JH,KJ,BJ,HP, GO, APochlJP (nedan bendamnda de narboende

m.fl.) har i sina respektive dverklaganden yrkat att kommunfullméktiges beslut att

anta detaljplanen ska upphévas.

B P har yrkat att att kommunfullmaktiges beslut att anta detaljplanen

ska upphévas.

PARTERNAS TALAN

R D m.fl har till stod for deras talan sammanfattningsvis anfort foljande.
Kommunen bortser i sin planlaggning fran att lakvatten med hoga halter av
tungmetall och andra naturskadliga &mnen fran den planerade anlaggningen via
Tronningean kan komma att rinna ut i det Natur-2000 skyddade vattendraget
Fyllean. Planen kommer att mojliggora ett sopberg, 55 meter dver havet, i narheten
av villabebyggelse. Planen innebér en ékad risk for giftig brandrok fran brander i
avfallet samt risk for stor 6kning av insekter och skadedjur. Hogklassig jord-
bruksmark kommer att tas i ansprak for sopor. Trafiken pa en av lanets mest
olyckdrabbade vagar kommer att 6ka med tung trafik som forslar sopor till anldgg-
ningen. Kommunen har inte utrett om det finns skyddade djurarter som kan komma
att ta skada av den planerade anlaggningen. Omradet utgors delvis av Stjarnarps-
skogen, ett oppet landskap med jordbruksmark omvéxlad med adellévskog, som tva
stora bostadsomraden &r beroende av. Kommun ryggar inte for 6kade bullerrisker,
brandrisker, luftfororeningar och negativa forandringar av landskapsbilden for att
frdmja en ostridigt miljostoérande verksamhet. Den planerade anldggningen gor
ocksa intrang, pa ett oproportionellt satt, i de kringboendes dganderatt.
Lansstyrelsen har underlatit att géra en djupgaende prévning av klagandenas
invandningar mot beslutet. Den aktuella planen strider mot samtliga de villkor och
forutsattningar som enligt plan- och bygglagen (PBL) galler for planlaggning av
mark och for hansynen till och intresseavvagningen mellan de allménna och de
enskilda intressena. Det foreligger allvarliga brister i den miljokonsekvens-
beskrivningen som forutsatts och som ligger till grund for planbeslutet, och &ven i
ovrigt foreligger formella brister i kommunens handlaggning. Lansstyrelsen har
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oriktigt underlatit att prova klagandens yrkande om laglighetsprévning. En part som
gor géllande att ett beslut att anta en detaljplan inte tillkommit i laga ordning,
genom att exempelvis strida mot bestammelsen i 2 kap. 7 § kommunallagen, har
jamlikt 13 kap. 3 § PBL jamfort med 13 kap. 1 § samma lag rétt att fora talan mot
beslutet i forsta hand till lansstyrelsen. Verksamheten som avses med planbeslutet
grundas pa en offentligt redovisad affarsidé varigenom sopor och avfall mot
ersattning ska importeras till Halmstad. Sadan verksamhet strider mot kommu-
nallagens regler om den kommunala kompetensen. Sadan verksamhet &r ej att anse
som verksamhet utan vinstsyfte och gar ej ut pa att tillhandahalla allmannyttiga
anlaggningar eller tjanster & kommunens medlemar. Verksamheter strider darfor

mot bl.a. bestdmmelsen i 2 kap. 7 8 kommunallagen.

M K har till stod for sin talan sammanfattningsvis anfort foljande. Kommunens
miljokonsekvensbeskrivning ar bristfallig. Utredning som stédjer pastaendet att
deponikapacitet inte finns pa annan plats saknas. Det ar darmed omojligt att utifran
befintligt underlag bedéma om det 6verhuvudtaget foreligger ett behov av en ny
deponi i kommunen. Det &r inte visat att de alternativ som namns i MKB:n ar de
enda tankbara i regionen. Istéallet har kommunen redan fran borjan riktat in sig pa
Kistinge Ostra och darefter endast studerat orealistiska alternativa lokalisieringar
som latt 1atit sig avfardas. Den aktuella MKB:n beskriver inte nagra alternativa
lokaliseringar dverhuvudtaget, trots att sddana ar maéjliga och trots att manga
omsténdigheter talar emot den valda platsen. Det saknas utredning vad géller
planens paverkan pa Natura-2000 omradet Fyllean och dess vattenkvalitet. MKB:n
uppfyller inte heller kravet pa beaktande av kumulativa effekter, som kriterium for
pataglig skada enligt miljobalken. Lansstyrelsens uttalande i beslutet att under-
sokningen av vattensalamandrar ar tillracklig kan starkt ifragasattas da det i MKB:n
anforts att nagra riktade artinventeringar inte har varit méjliga att genomféra inom
uppdraget. Deponin kommer att dominera landskapet pa langt hall vilket paverkar
omradets kvalitet negativt. Utsikten fran M K:s bostad kommer att domineras av
deponin. Problem med skadedjur kan komma att uppsta. Deponin strider mot
Hallands lans miljémal och bl.a. kommer vardefull jordbruksmark att tas i ansprak.
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De nérboende m.fl. har till stdd for sin talan sammanfattningsvis anfort foljande.

Den tunga trafiken kommer att 6ka pa en av Sveriges farligaste vagar. De pekar pa
risken for att de ska drabbas av giftig brandrok fran brinnande avfallshogar,
bullerstérningar, obehaglig lukt fran ruttnande avfall och en invasion av flugor och
andra skadedjur. En barriar i form av ett sopberg som avskarmar dem fran deras
narmaste skogsomrade kommer att mojliggoras pa grund av detaljplanen.
Forekomst av eventuella skyddade arter i omradet har inte utretts. Tronningean
kommer att besta av en stor andel lakvatten fran den enorma deponin som sedan
rinner ut i Fyllean, ett Natura 2000-omradet. Det foreligger dven en risk for att
skadliga @mnen i lakvattnet skadar grédor i omradet och gér dem otjanliga.
Kommunen har inte samratt med samtliga fastighetségare inom naromradet fére
upprattande av MKB. Omradet dar kommunen vill lagga sophanteringen ar
hogklassig jordbruksmark, sadan mark ar riksintresse enligt miljobalken och ska
skyddas och bevaras. Beslutet baserars pa en gammal inaktuell lokaliseringsut-
redning. Kommunen bor forst utreda vilka alternativ som finns idag samt behovet
av en deponi for enbart kommunens eget avfall, utan nagon sopimport. Flera av de
nationella miljomalen kommer att paverkas negativt av den tankta deponin.

Landskapsbilden kommer att forfulas.

B P har vad géller hans yrkande anfort i huvudsak samma grunder som de
narboende m.fl. Dartill har han anfort bl.a. féljande. | planforslaget har inte
planforfattaren tagit tillvara pa mojligheten att infora Naturvardsverkets riktvéarden
som gransvarden vad galler buller. L&mpligen infors villkor om att dessa
gransvarden ska innehallas vid planomradets grans da narliggande bebyggelse redan
idag ar utsatt for kraftigt buller fran vag 117 och E6. Omradet som &r avsett for
mellanlagring av organiskt avfall saknar foreskrift om att lagring ska ske under
sprinklad 6verbyggnad. Milj0belastade amnen som tillfors recipienten ska vara

lagre dn vad som férekommer i den nederbérd som faller Gver omradet.

DOMSKAL

Tillampliga bestammelser framgar av lansstyrelsens beslut.
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Mark- och miljédomstolen kan i detta mal endast prova det som omfattas av
kommunens dverklagade beslut, dvs. den antagna detaljplanen. Fragor som ror
tillstand till miljofarlig verksamhet prévas inte i ett detaljplanearende utan enligt

bestdammelser i miljébalken.

Det har i malet framforts kritik mot miljokonsekvensbeskrivningen pa sa satt att den
skulle vara bristféllig bl.a. vad galler redovisning av alternativa platser. Mark- och
miljodomstolen har gatt igenom utredningen i malet och kan konstatera att
alternativa lokaliseringar har eftersokts av kommunen och att det i MKB:n och dess
bilaga 1 finns en redogorelse for vilka dessa alternativ &r och varfor de valts bort.
Domstolens slutsats &r att miljokonsekvensbeskrivningen uppfyller kraven pa en
sadan beskrivning som anges i 6 kap. miljobalken. Vidare har det bl.a. framforts
invandningar mot den deponiverksamhet som detaljplanen syftar till att méjliggora
och de negativa miljo- och halsoaspekter som deponiverksamheten befaras ge
upphov till. Att mark- och vattenomraden anvéndas for det eller de &ndamal for
vilka omradena ar mest lampade med hansyn till bl.a. beskaffenhet och lage ar en
viktig och central del av planlaggningen (2 kap. APBL). Av utredningen i mélet
finner domstolen att kommunen uppfyller de krav som uppstalls i 2 kap. APBL vid
planl&dggning. En reglering av en framtida deponiverksamhet och eventuella utslapp,
utformningar och skyddsatgarder m.m. &r fragor som i huvudsak ska provas i

samband med en miljéproévning enligt miljobalken.

Vad galler fragan om laglighetsprévning enligt 10 kap. kommunallagen kan
domstolen konstatera att en sadan fraga 6verklagas och prévas av forvaltningsratt

och inte av lansstyrelsen.

Med beaktande av utredningen i malet samt av vad de klagande i 6vrigt anfort i
mark- och miljodomstolen finner domstolen inte att det framkommit nagra skal att

andra lansstyrelsens beslut. Overklagandena ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 29 juli 2013.
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Gunnar Bergelin Hans Ringstedt

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Gunnar Bergelin, ordférande, och
tekniska radet Hans Ringstedt. Féredragande har varit beredningsjuristen Henrik
Pernmyr.





