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TIDIGARE AVGORANDE
Lantmaterimyndigheten i Hassleholms kommuns beslut 2014-07-17 i &rende nr
M149069

Foredraganden anméler foljande.

Lantmaterimyndigheten i H&ssleholms kommun (lantméteriet) beslutade den 17 juli
2014 om fastighetsreglering bertérande fastigheterna X och Y i Hassleholms kommun.
Beslutet innebar, savitt ar av intresse for provningen i malet, att fastigheten X, till
vilken T P och A P &r lagfarna &gare, erhdll 123 067 m? fran Y, till vilken P Soch A S

ar lagfarna agare.

Dok.ld 1215828

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se



SVEA HOVRATT PROTOKOLL F 11482-14
Mark- och miljééverdomstolen
L-J J har yrkat att lantméteriets beslut ska undanréjas pga. domvilla och &rendet
aterforvisas dit for ny handlaggning. Han har dartill yrkat ersattning for

rattegangskostander i malet.

P Soch A Ssamt T Poch A P har bestritt bifall till yrkandena.

L-J J har till stod for klagan anfort i huvudsak foljande. Han arrenderar sedan den 14
mars 2009 9,4 hektar akermark av fastigheten Y, vilken genom fastighetsregleringen
overfordes till fastigheten X. P S och T P har i ansokan om fastighetsreglering
antingen avsiktligen eller genom férsummelse inte upplyst lantmateriet om att han
arrenderar mark. Han har ett intresse av att fa kvarbli som arrendator och skulle blivit
betraktad som sakégare i &rendet om han hade informerats om forrattningen.
Lantmateriets beslut innebér att hans arrenderatt till akermarken har upphort. Han fick
kannedom om fastighetsregleringen den 30 oktober 2014 i samband med att T P
muntligen meddelade att han inte langre dgde ratt att nyttja arrendet efter den 14 mars

2015.

P S och A S har i huvudsak anfort foljande. De har forsokt att salja marken till L-J J
men inte lyckats att enas om ett pris.

L-J J har annu aldrig lyckats med att betala arrendeavgiften i tid. T P uppgav i mars
2014 att han ville kbpa marken till ett pris som var acceptabelt. Tyvarr var
arrendekontraktet med L-J J annu inte uppsagt da. L-J J fick kannedom om
fastighetsregleringen varen 2014 och han har bl.a. sjalv skrivit att P S ringt honom

under varen 2014 och meddelat att T P ska kopa marken.

T P och A P har i huvudsak anfort foljande. De har muntligen meddelat L-J J att de
kopt fastigheten och att de tolkat det som att det inte finns nagot arrende som belastar
den. De har dock inte formellt sagt upp honom men latit honom bli informerad om
att de sjalva avsag att bruka marken efter arrendetidens utgang. De vill inte braka

utan l6sa problemet i samforstand. Daremot
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anser de inte att de ska sta for rattegangskostnaderna i malet eftersom de inte &r att
betrakta som motparter. Rimligen kan det inte aligga koparen att till lantmateriet
formedla information om alaggande eller servitut som belastar fastigheten. Dessutom
ar det orimligt att L-J J anlitar en advokat utan deras vetskap. Det hade varit

ldmpligare om han hade kontaktat dem istéllet for att driva en process.

BESLUT (att meddelas- 2015-06-17)

Slut

1. Mark- och miljoéverdomstolen undanrdjer Lantmaterimyndigheten i Hassleholms
kommuns beslut 2014-07-17 i arende nr M149069, savitt avser avslutningsbeslutet och
aterforvisar malet till Lantmaterimyndigheten i Hassleholms kommun for fortsatt

handlaggning.

2.PS,AS, TP och AP ska ersatta L-J J
for rattegangskostnader i Mark- och miljééverdomstolen med 25 000 kr (inklusive
mervardesskatt) jamte ranta enligt 6 § rantelagen fran denna dag till dess betalning

sker.

Skal

Klagan 6ver domvilla

Av 42 § lagen (1996:242) om domstolsarenden foljer att Mark- och
miljodverdomstolen i fraga om sarskilda rattsmedel mot beslut som vid 6verklagande
skulle ha provats enligt ndmnda lag bl.a. ska tillampa vad som &r foreskrivet for
tvistemal i 58 kap. 1 och 4-8 §§ samt 59 kap. 1-3 8§ rattegangsbalken.

Enligt 59 kap. 1 § forsta stycket 2 rattegangsbalken ska en dom efter klagan pa grund
av domvilla undanrdjas om domen givits mot ndgon som inte har varit ratteligen stamd
och inte heller har fort talan i malet, eller genom domen nagon, som inte har varit part i

malet, lider forfang.

Om en nyttjanderatt berdrs av fastighetsreglering ar rattighetshavaren enligt
5 kap. 34 § fastighetsbildningslagen (1970:988), FBL, sakdgare om regleringen har
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betydelse for honom. Sakagare ska, i enlighet med 4 kap. 18 § FBL, kallas till
lantméterisammantradet eller i vart fall ges moéjlighet att yttra sig inom ramen for

denna.

P S och A S har gjort gallande att L-J J fatt kinnedom om fastighetsregleringen under
varen 2014 och till stod for detta har de hanvisat till en skrift fran L-J J. Mark- och
miljéoverdomstolen anser inte att skriften ger nagot entydigt stod for detta pastaende
utan beddmer istéllet att L-J Js uppgift att han fick kdinnedom om
fastighetsregleringen forst den 30 oktober 2014 far godtas. Da klagan 6ver domvilla
inkom till Mark- och miljééverdomstolen den 16 december 2014 har klagan
framstallts i ratt tid, dvs. inom sex manader fran att sokanden fatt kinnedom om

beslutet.

Savitt framgar av utredningen i malet innehade L-J J vid tiden for forrattningen ett
jordbruksarrende som berérde fastigheten Y. Han borde darmed ratteligen ha
upptagits som sakagare i forrattningen. Eftersom sa inte har skett far domvilla anses
ha forekommit i drendet. Lantmaterimyndighetens beslut ska darfér undanréjas och

malet aterforvisas for fortsatt handlaggning.

Till fortydligande av forfarandet far Mark- och miljoéverdomstolen anféra foljande.
Tillatligheten av fastighetsregleringen paverkas inte av om arrenderatten behandlats pa
ett riktigt séatt och det finns darfor inte anledning att undanrdja regleringen.
Auvslutningsbeslutet ska dock undanréjas och arendet visas ater till
lantméterimyndigheten for provning av om réttigheten ska fortsatta att galla i den
overforda egendomen (5 kap. 33 a § FBL).

Rattegangskostnader

Med hénsyn till utgangen i malet far L-J J anses vara vinnande part. Enligt 18 kap. 1 §
rattegangsbalken ska L-J Js motparter pa grund av att de tappat malet betala hans
rattegangskostnader. Av lantmateriets beslut framgar attP S, AS, TP och AP ar
sokande i forrattningen. De &r saledes motparter i forhallande till L-J J i detta mal. Av
18 kap. 9 § samma balk féljer att om rattegangskostnader ska ersattas av flera
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svarar som huvudregel alla solidariskt for rattegangskostnaderna. Nagon anledning

att franga denna huvudregel foreligger inte, d&ven med beaktande av vad T P och A P

anfort i fraga om partstallning och rattegangskostnader.

L-J J har yrkat ersattning om 36 875 kr (inklusive mervérdesskatt) for nedlagt arbete
som uppgatt till sasmmanlagt 14 timmar och 45 minuter. Mot bakgrund av att malet
ror en forhallandevis begransad fraga bedomer Mark- och miljoéverdomstolen att
det yrkade beloppet ska nedsattas till skéliga 25 000 kr

(inklusive mersvardesskatt). Ersattningen ska darfor bestdammas till 25 000 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga
Overklagande senast 2015-07-15

Petter Larsson Garcia
Protokollet uppvisat/



il SVERIGES DOMSTOLAR

Anvisning for overklagande

Den som vill 6verklaga Mark- och miljé-
6verdomstolens slutliga beslut eller dom
ska géra detta skrifiligen. Skrivelsen ska
skickas eller limnas 6ll Mark- och miljo-
dverdomstolen, Svea hovritt. Overklagan-
det provas av Hogsta domstolen.

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljééverdomstolen inom fyra veckor
frin avgdrandets datum. Sista dagen f6r Gver-
klagande finns angiven pa sista sidan i avgo-
randet.

For att ett éverklagande ska kunna tas upp 1
Hogsta domstolen fordras att prévniogstill-
stind meddelas. Hogsta domstolen limnar
prévningstillstind om

1. detir av vikt for ledning av rittstillimp-
ningen att 6verklagandet provas av Hogs-
ta domstolen, eller

2. det finns synnerliga skil till sidan prév-
ning, sisom att det finns grund for resning
eller att domvilla forekommit eller att ma-
lets utging i Mark- och miljééverdomsto-
len uppenbarligen beror pa grovt forbise-
ende cller grovt misstag,

Om proévoingstillstind inte meddelas stir
Mark- och miljééverdomstolens avgdrande
fast. Det dr darfor viktigt att det klart och tyd-
ligt framgar av 6verklagandet till Hégsta dom-

stolen varfér klaganden anser att provningstill-
stand boér meddelas.

Skrivelsen med Overklagande ska innehilla
uppgifter om

1. det avgérande som verklagas med angi-
vande av Mark- och miljééverdomstolens
avdelning samt datum fér avgérandet och
milnummer,

2. tvilken del dverklagandet dverklagas och
den dndring i avgérandet som yrkas,

3. grunderna (skilen) fér Sverklagandet och i
vilket avseende Mark- och miljédomsto-
lens domskil enligt klagandens mening ir
oriktiga,

4. de omstindigheter som aberopas till stéd
for att provningstillstind ska meddelas,
samt

5. de bevis som &beropas och vad som ska
styrkas med varje bevis.

Skriftliga bevis som inte Jagts fram tidigare ska

ges in samtidigt med 6verklagandet.

Ytterligare upplysningar limnas av Mark- och

miljééverdomstolen. Adress och telefonnum-
mer finns pé forsta sidan av avgorandet

Forenklad delgiviing kan komma att anvindas
i Overinstans.

Ytterligare information finns att lisa pd
www.domstol.se

www.domstol.se





