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SAKEN

Fastighetsbestdmning berérande X och Y i Flens kommun samt Z i Gnesta
kommun

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljééverdomstolen avslar dverklagandet.

2. C Z ska ersatta C B och L B for rattegangskostnader i

Mark- och miljodverdomstolen med 75 000 kr, avseende ombudsarvode, jamte ranta

pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran denna dag till dess betalning sker.

Dok.Id 1213025

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

C Z har yrkat att Mark- och miljdéverdomstolen, med &ndring av mark- och
miljodomstolens dom, ska faststélla Lantmateriets beslut, befria honom fran
skyldigheten att betala ersattning for rattegangskostnader i mark- och miljodomstolen
och forplikta C B och L B att solidariskt till C Z utge ersattning for
rattegangskostnader dar.

C B och L B har bestritt &ndring. De har, for det fall mark- och miljodomstolens
dom &ndras, forklarat att de vidhaller sitt andrahandsyrkande sdsom det redovisats i

mark- och miljddomstolens dom vad géller &ndring av Lantmateriets beslut.

Parterna har yrkat erséttning for rattegangskostnader i Mark- och miljodverdomstolen.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Parterna har utvecklat sin talan pd samma satt som i mark- och miljédomstolen och

tillagt i huvudsak foljande.

Cz

Bevisbordan for att betalning inte skett bor ligga pa makarna B. En omvénd
bevishdrda bor galla da nagon gynnas av att betalning inte skett. Eftersom rattsverkan
av utebliven betalning innebar fordel for den tjanande fastighetens &gare ar det i den
agarens intresse att sakra bevisning om att betalning skett. Den fastighetsagare som ar
betalningsskyldig har a sin sida med hansyn till den allmanna preskriptionstiden ingen
som helst anledning att bevara bevisning om att betalning skett langre tid an 10 ar. For
det fall den betalningsberattigade senare an 10 ar efter betalningsfristens utgang skulle
krava betalning kan invéndning alltid géras om preskription. Att placera bevisbdrdan
efter andamalsenliga 6vervaganden ar sarskilt motiverat i ett fall som detta da den
harskande fastigheten alltsedan forrattningen nyttjat servitutet.
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Det har inte iordningstallts nagon vag i enlighet med 1958 ars beslut. En véag har dock
iordningstallts pa sa satt att man underhallit den gamla vagen som under mycket lang
tid har funnits till Z. Det ar fraga om en gangvag som sedan har anvants for

hasttransporter och under 1900-talet for biltransport.

Det faktum att forrattningskostnader och andra kostnader erlagts talar med betydande
styrka for att dven intrangsersattningen betalats. Dartill kommer att G W hade
synnerligen god ekonomi. En omstéandighet som helt forbisetts av mark- och
miljodomstolen ar att 1958 ars forrattning har efterfoljts av en forrattning for bildande
av samfallighetsforening. Det faktum att davarande fastighetsagarna gick vidare med
verkstallighet av 1958 ars forrattning och véckte fragan om bildande av
samfallighetsforening for vagen talar med betydande styrka for att intrangsersattningen

erlagts.

CBochLB

Det finns inte skal att frangd huvudregeln om att den som pastar att betalning skett har

bevisbdrdan for detta. Det &r orimligt att bevisa att betalning inte skett.

Att den tidigare &garen till Z betalat forrattningskostnader har varit foranlett av att
hon debiterats kostnaderna av Lantmateriet, dvs. det var inte fraga om nagon frivillig
kostnad. Nagon samfallighetsforening blev aldrig registrerad eller bildad. Det
faktum att den harskande fastigheten aldrig begérde inskrivning av rattigheten talar

ocksa for att betalning inte erlades.

UTREDNINGEN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Mark- och miljodverdomstolen har hallit sammantrade i malet. Vid sammantradet har
uppspelning av forhdren med S R och G B agt rum. Vittnesforhor har hallits med K-E
W. Kompletterande forhor har hallits med L B. Syn har hallits pa fastigheterna.

Parterna har aberopat samma skriftliga bevisning som i mark- och miljédomstolen.
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MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Som framgar av mark- och miljédomstolens dom &r fragan i malet om det servitut
avseende rétt till vag, som beslutades vid en forrattning 1958 och vann laga kraft 1966,
galler eller om servitutet upphorde att galla hosten 1967 pa grund av att ersattningen
inte betalades inom ett ar. Parterna har olika uppfattning om ersattning har betalats
senast hosten 1967 och hur bevisbdrdan ska placeras och vilka beviskrav som ska
galla.

Tillampliga bestammelser framgar av mark- och miljodomstolens dom.

Bevisbodrda och beviskrav

Mark- och miljodverdomstolen finner, i likhet med mark- och miljédomstolen, att
betalningsforpliktelsen i 45 § lagen (1939:608) om enskilda vagar bor vara
utgangspunkten for bestimmande av bevishérdan. Eftersom det ar den som varit
betalningsskyldig som har bést forutsattningar att sékra bevisning ar det denne som har
bevisbordan for att betalning skett. Att det forflutit lang tid fran det att
betalningsforpliktelsen intradde leder inte till att bevisbordan ska kastas om. Daremot
har den langa tiden som forflutit betydelse for vilken bevisning som kan kravas. Det
finns inte i 6vrigt ndgra andra omstandigheter som talar for en annan placering av
bevisbordan. Det ar saledes C Z som har bevishordan for att ersattningen har betalats
hosten 1967.

Nér det galler beviskravet finner Mark- och miljoédverdomstolen att detta kan stéllas
lagt. Nér sa lang tid forflutit gar det inte att stalla krav pa uppvisande av kvitto vilket
som utgangspunkt far anses styrka att betalning skett. Beviskravet bor formuleras
som mark- och miljédomstolen gjort, namligen att C Z ska g6ra 6vervagande

sannolikt att betalning skett hosten 1967.
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Har betalning skett ?

Den omstandigheten att tidigare dgare till Z har betalat forrattnings-kostnader och
vissa andra kostnader ger som mark- och miljodomstolen angett inte nagot stod for att
intrangsersattning betalats senast hosten 1967. Inte heller den omstandigheten att G W
hade god ekonomi ger nagon ledning for om betalning skett eller inte. Att davarande
fastighetsagare vackte fragan om bildande av samfallighetsforening for vagen ger
mycket svagt stod for att betalning skett eftersom nagon férening aldrig bildades.

K-E W, tidigare dgare till Z, har horts som nytt vittne i Mark- och miljééverdomstolen.
Han har beréattat om att han varit pa fastigheten som barn, framforallt under 50- och
60-talen och da akt bil upp hela végen till fastigheten. Under 70-talet var han inte pa
fastigheten sa ofta och da kdrde han bil upp till grinden ovanfér den branta backen.
Han har vidare beréttat om att han och hans mor akte till Brol6ten i mitten av 60-talet
enbart for att traffa U B angaende vagen. Han har svart att tro att hans mor inte skulle
ha betalat ersattningen. De uppgifter som K-E W lamnat ger, enligt Mark- och
miljooverdomstolen, mycket svagt stod for att vagen fram till fastigheten anvénts efter
det att forrattningen vunnit laga kraft och ger inte i 6vrigt nagot stod for att betalning

erlagts.

De iakttagelser som Mark- och miljééverdomstolen gjort vid synen av den vagstracka
som enbart var avsedd for nyttjande av Z, ger inget stod for att vagen iordningstallts
pa det satt C Z gjort géllande. Genom iakttagelser vid synen har det ocksa blivit
tydligt att vagstrackan narmast Z, strackan 640 m — 995 m, inte har kunnat kéras med

bil under avsevard tid.

Betréffande den utredning som i 6vrigt lagts fram av C Z samt C B och L B gor Mark-
och miljoéverdomstolen samma beddémning som mark- och miljddomstolen. Vad som

forekommit i Mark- och miljodverdomstolen leder inte till nagon annan bedémning.
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Vid en samlad bedémning finner Mark- och miljoéverdomstolen att C Z inte har gjort
dvervagande sannolikt att intrangsersattningen har betalats senast hosten 1967. Det har
darfor varit riktigt av mark- och miljddomstolen att forklara att servitutet for vég inte

géller.

Rattegangskostnader

Vid denna utgang finns det inte skl att &ndra vad mark- och miljédomstolen bestamt i
fraga om rattegangskostnader. Vidare ska C Z betala C B och L B rattegangskostnader
i Mark- och miljoéverdomstolen. Den yrkade erséttningen avseende ombudsarvode far
anses skalig.

Sammanfattning

Overklagandet ska séledes avslas och C Z forpliktas betala motparternas
rattegangskostnader har.

Domen far enligt 5 kap 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte
Overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Anna Tiberg och Margaretha Gistorp, referent,

samt tekniska radet Karina Liljeroos och tf. hovréattsassessorn Joel Bjork-Werner.

Foredragande har varit David Sandberg.
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Mark- och miljddomstolen 2014-04-09
meddelad i
Nacka Strand
KLAGANDE
1.CB
2.LB

Ombud for 1-2: Advokat La B

MOTPART
Cz

Ombud: Advokat U N

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmateriets beslut den 15 mars 2013 i &rende nr DO8806

SAKEN
Fastighetsbestamning berdrande X, Y och Z

DOMSLUT

1. Med andring av Lantmateriets fastighetsbestamningsbeslut forklarar mark- och
miljodomstolen att servitutet avseende rétt till vag enligt utlatande den
22 september 1958 med aktnummer 04-VAG-1171, till forman for Z och
belastande X och Y inte galler. Lantmateriets beslut i dvrigt star fast. Det

ankommer pa Lantmaéteriet att vidta erforderliga atgarder i fastighetsregistret.

Dok.ld 322431

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvagen  08-561 656 00 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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2. C Z ska ersétta C B och L B for rattegangskostnad med 75 000 kr inklusive
mervéardesskatt, allt avseende ombudsarvode, jdmte ranta enligt 6 § rantelagen

fran dagen for dom tills betalning sker.
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BAKGRUND

Lantmateriet (LM) avslutade den 15 mars 2013 en forrattning om fastighetsbestam-
ning berérande X, Y och Z. C B och L B &dger hélften vardera av X och Y och C Z
ager Z. LM beslutade bl.a. foljande.

Servitut avseende ratt till vag meddelat i akt 04-VAG-1171, belastande X och Y géller
till forman for Z fran allmanna vagen fram till gransen mot Z.

Mellan litt. a-b pé aktbilaga KA1 omfattar servitutsviagen den befintliga vagen.

Mellan litt. b-c pa aktbilaga KA1 ar omradet inom de tjanande fastigheterna for vilken vagen
upptar fem meter brett. Inom de fem metrarna skall forutom végbanan rymmas de for vagen
nodiga anordningar sd som diken och slanter.

Inom den fem meter breda markremsan inom vilken vagen ar beldgen har servitutsinne-
havaren utan sarskild ersattning ratt att réja hinderliga buskar dock ej dar park, allé eller
tradgard berordes.

Utdrag ur forrattningskartan till det éverklagade fastighetsbestamningsbeslutet
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YRKANDEN M.M.

C B och L B har yrkat i forsta hand att mark- och miljédomstolen upphéver LM:s
beslut och faststéller att den i fastighetsregistret registrerade rattig-heten avseende
ratt till vag, till forman for Z och belastande

X och Y, har forfallit och darmed saknar réttsverkan. De har yrkat i andra hand att
domstolen &ndrar LM:s beslut och, inom de tjanande fastigheterna mellan litt. b
och ¢ pa akthil KA1, dels faststaller vagens lage till strackning enligt vad de
uppgett vid forrattningstillfallet, dels faststaller att omradet for vagen ar 3 meter
brett.

C Z har bestritt &ndring.

Parterna har yrkat ersattning for rattegangskostnader.

UTVECKLING AV TALAN

Parterna har anfort i huvudsak foljande till stod for sin talan.

CBochLB

LM:s utlatande 1958

Enligt LM:s utlatande den 22 september 1958 i akt 04-VAG-1171 skulle vag anlag-
gas dver X och Y till forman for Z. Vagen skulle vara utford senast den 31
december 1959. Agarna till fastigheterna var forpliktade att delta i byggandet av
vagen enligt viss fordelning. Agaren till Z skulle vidare enligt utlatandet till dgaren
till X och Y betala ersattning fér mark samt for annat intrang. Betalningen skulle

erldggas senast den 1 april 1959. Forrattningen vann, efter éverklagande, laga kraft
den 27 oktober 1966.
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Lagen om enskilda vagar

Tillamplig lag vid den hér tiden var lagen (1939:608) om enskilda védgar, EVL.
Grunden for ratt till ersattning fanns i 9 8§ EVL, som angav att for upplatelse av
mark och annat intrang skulle erséttning betalas. Att lantmataren vid foérrattning
skulle besluta om tid inom vilken arbeten med byggande av végen skulle vara
slutforda, framgick av 33 § EVL. Vidare framgick av 44 § EVL att arbete pa annans
mark inte fick verkstéllas eller atgard till férfang for annan vidtas, innan hela
ersattningsbeloppet blivit erlagt. Enligt 45 § EVL géllde dessutom att om erséttning
enligt 9 § skulle betalas och den inte blev till fullo betald inom ett ar efter
betalningstidens utgang var vad som genom forrattning eller dom foreskrivits om

vag i sin helhet forfallet.

Ersattningsskyldighetens fullgérande

Ersattningsskyldigheten for Z faststalldes genom lagakraftbeslut den 27 oktober
1966. Betalning skulle darfor ha erlagts senast den 27 oktober 1967 for att inte
forrattningsutlatandet skulle forfalla enligt 45 § EVL. Enligt utlatandet skulle
dessutom vagen vara utford nio manader efter betalning, vilket borde ha varit senast
den 27 juli 1968. Nagon ersattning kom dock aldrig att betalas, vilket fram-gar av
yttranden fran U B, tidigare dgaren av X och Y, och hennes son G B. Deras
skriftliga intyg har inlamnats till domstolen. Eftersom erséttning aldrig betalades

kunde arbetena med uppférande av vagen inte, i enlighet med 44 § EVL, vidtas.

| samband med att U B under februari 1968 6verlat X och Y har i konsekvens
harmed endast angetts belastande servitut i form av kraft-ledningsservitut samt
servitut avseende strandrétt och biluppstallningsplats. 1968 ars kdpekontrakt har

inldmnats till domstolen.

Det bestrids att vagratten enligt 1958 ars beslut avsett en vag som istandsatts.
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Av forrattningsbeslutet framgar inte annat dn att det inom X funnits en hardgjord
vagbana fram till ladugarden och att strackan darefter endast utgjorts av inom
jordbruksfastigheter normala korytor for att na ut till 4gorna, vilka naturligen hade
en strackning i granserna mellan aker-, betes- respektive skogsmark. Fran
grindhalet vid litt. b pa forrattningskartan finns en aldre gardsvag upp pa en slant
dar det i dag finns en skjutbana. Darefter finns det ver huvud taget inte nagon

istdndsatt vag. Nagon iordningstalld eller istandsatt vag fanns inte.

Savitt avser C Zs pastaende att vagen anlagts strackan 260-460 meter kan
konstateras att den strackningen anlades i anslutning till att ett ridhus uppférdes
under inledningen av 1990-talet. Det kan darvid noteras att i tiden innan uppféran-
det bestod omradet dar ridhuset ar belaget av grasbevuxen aker och att nagon
anlagd vag inte fanns (se foton tagna vid sprangning av bergmassor infor uppforan-
det). Savitt avser av C Z angiven vagtrumma beldgen pa strackan cirka 460 meter
noteras att den iordningstéllts av P D, Dolkarnas Entreprenad AB ndgon gang i
slutet av 1990-talet for att hantera problem med vattenmassor som tenderade att
tranga in i ridhuset. Det kan ocksa noteras att det av en av C Z ingiven bild framgar
att materialet i trumman utgors av betongror och draneringsslangen av perforerad

plast, ett material som inte nyttjades pa 1960-talet.

Avseende fragan om ersattningens erlaggande kan noteras att samtliga av C Z
redovisade regleringar skett i anslutning till ursprunglig férréattning 1958/59.
Samtliga ersattningar avser vidare andra ersattningar an den for drendet relevanta
ersattningen, dvs. intrangsersattningen till davarande agare av X och Y. Det
foreligger saledes ingen omstandighet som talar for att intrangsersatt-ningen erlades
i anslutning till att aktuellt beslut avseende végrétten vann laga kraft i oktober 1966
och fram till oktober 1967. Nagra atgérder for iordningstéllande eller istandsattande
av vagen enligt beslutet har inte heller skett darefter. Forklaringen star att finna i att
davarande &gare till Z saknat ekonomiska mojligheter att reglera ersattningen och/
eller kostnaderna for istandsattandet. Som namnts tidigare har vidare davarande
agare B overlatit fastigheterna under inledningen av 1968 utan nagon notering av

aktuell vagratt.
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Mojligheten for tidigare &gare att agera

Christer Zeisig ar av uppfattningen att tidigare dgare borde ha agerat pa samma satt
som de nuvarande dgarna nu har gjort. Det kan darvid noteras att det var forst
2006/2007 som fragan om vagratten aktualiserades igen och nuvarande agare till
Aspetorp 1:10 ansokte om anteckning i fastighetsregistret. Alltsedan oktober 1966
och fram till december 2006 har saledes agare till Z inte heller agerat for att fa
nagon rattighet registrerad i fastighetsregistret. | 6vrigt hanvisas till vad som
tidigare framforts rérande rattsverkan av utebliven ersattning. Det forefaller ocksa
oklart vilken atgard agarna till X och Y skulle ha vidtagit. Nagon rattighet gjordes

aldrig gallande under cirka 40 ars tid.

Réattsverkan av utebliven ersattning

LM har felaktigt lagt bevisbordan for ersattningens erlaggande pa nuvarande dgare
av X och Y. LM synes basera sitt stallningstagande pa en presumtion om att nar
lang tid forflutit sa far det presumeras att ersattningen erlagts. Presumtionen &r inte
enbart langsokt utan dven utan all form av stod i lagtext, forarbeten eller praxis. Att
enbart en lang tid forflutit kan aldrig utgora stod for att en ersattning har erlagts. Av
handlingarna fran ursprunglig forrattning framgar att davarande dgare av X och Y
var emot rattighetsupplatelsen 6ver huvud taget. Sasom aktuell bestammelse &r
uppbyggd, dvs. med ett forfall av upp-laten rattighet vid utebliven betalning har det
givetvis inte legat i agarens intresse att aktivt forsoka driva in ersattningen. En
naturlig tolkning maste i stéllet vara att det faktum att nagon vag inte anlagts med
styrka talar fOr att ersattningen inte har erlagts och att forrattningsbeslutet har
forfallit. I vart fall maste bevisbordan for betalningen anses aligga den som gor
gallande att ersattningen erlagts, dvs. dgaren till X. Det kan ocksa noteras att nagot
inforande av rattigheten i fastighetsregistret inte skett férran 2007, dvs. cirka 40 ar
efter avslutad och lagakraftvunnen forréttning.
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Anlaggningslagen, AL, ar tillamplig pa liknande forrattningar i dag. Av 33 § AL
framgar att, om inte ersattning influtit inom ett ar eller om anlaggningen inte har
utforts inom den tid som beslutats, ar anlaggningsbeslutet forfallet. | Lagradets
yttrande over forslaget till inférande av anldggningslagen uttalades foljande i
anslutning till 33 § (prop. 1973:160, s. 557 0).

Innebdrden av att ett anlaggningsbeslut forfaller enligt férevarande paragraf
har inte narmare behandlats i remissen. Tydligt ar att verkstallighet for
genomfdrande av anlaggningen inte kan ske.

Vidare uttalades (s. 557 n):

Innebar forrattningen att utrymme upplates utan att inlosen sker av fastighet,
torde anlaggningsbeslutets forfallande ha till foljd att sadan rétt till fastig-
heten, som fatt trada tillbaka for den ratt som skapats genom forréattningen,
kan utnyttjas i den omfattningen som géallde fore forrattningen i den man
ratten ej upphdrt av annan anledning.

Vidare kan av specialmotiveringen utldsas att AL:s motsvarande bestdmmelse med-
for ett ovillkorligt forfall av den upplatna rattigheten om inte ersattningen erlaggs

inom utsatt tid, se angiven proposition s. 249-251.

Inte ndgonstans anges saledes att det ar nodvandigt med aktivitet fran upplatarens
sida for att rattsverkan forfall ska intrada. Pa motsvarande satt finns eller fanns det
ingen instans till vilken upplataren kunde vanda sig for nagon form av ogiltighets-
forklaring eller beslut pa forfallet. Upplatelsen var saledes rattsligt villkorad av att
ersattningen erlades och innan ersattningen erlades forelag saledes ingen fullbordad

rattighetsupplatelse.

Mot bakgrund av ovanstaende gor de dven gallande att LM tolkat rattsverkan av en
utebliven ersattning felaktigt. Vidare kan de inte tillgodogora sig LM:s tolkning
eller analogi med preskriptionslagen.

Véagens bredd

Upplatet utrymme uppgar till 3 meter, med ytterligare tillfalligt arbetsutrymme om

| meter per sida, eller i enlighet med LM:s ursprungliga uppfattning i forrattningen.
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Allmént om vagen

Det bestrids att det funnits en vagforbindelse till X med aktuell stréackning
alltsedan 1600-talet.

L B har vid sammantradet uppgett i huvudsak féljande. Fran det att han kom till
fastigheten forsta gangen 1972 till 2006 kordes det aldrig nagon personbil upp till
X. C-E W, davarande dgare av X, hade 1997-1998 for avsikt att laga uthusets tak.
De hjalpte honom da att transportera virke till X med en av deras fyrhjulingar.
Virket blev dock liggande och taket blev aldrig lagat. C-E W var dar vid ungefér tre
tillfallen under den perioden och parkerade pa deras parkering fore stallet. Det var
aldrig nagon

diskussion om att han skulle fa kora pa vagen da. Pastaendet att maklaren har kort
upp till X ar felaktigt. Méklaren forsokte visserligen vid fyra tillfallen men kom
bara till skjutbanan och fick ga sista biten. | 6vrigt har det bara varit nar

LM varit dar som nagon, utifran vad han kanner till, har besokt Z. Hade nagon kort
pa vagen hade det synts. Langs den vag som finns pa X i dag har de, om man
kommer fran vag 57, en grind strax fore stallet sa att hastar och nétkreatur inte ska
kunna komma ut fran omradet. Det har alltid funnits nagon form av grind eller
stangsel for att stanga av de olika delarna av fastigheten. Fran 1970-talet fram till
1992, da de byggde ridhuset, var omradet vid stallet en lervalling vid daligt vader.
De la asfalten for ungefar fem ar sedan da de byggde det gréna stallet. Den
traktorvag som finns upp till skjutbanan gar inte pa samma plats som den vag LM
markerat pa kartan i det dverklagade beslutet. Skjutbanan anlades for ungefar tio ar

sedan.
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Cz

Allmént om vagen

Den omtvistade vagen ar pa intet satt ny. Det har funnits en vagforbindelse till Z
med den aktuella strackningen sedan det ursprungliga soldattorpet pa platsen
uppfordes under 1600-talet.

Ersattningsskyldighetens fullgérande

C B och L B pastar felaktigt att uppférandet av vagen enligt 1958 ars beslut inte

skett. Vagen ar emellertid istandsatt.

Som framgar av 9 § i protokollet fran forrattningen den 19 maj 1958 besiktigades da
den aktuella strackan. Av 9 § tredje stycket framgar att strackan fran den allméanna
vagen till ladugarden pa X bestod av en ungefar 2,5 meter bred hardgjord vagbana.
Darefter, fran ladugarden pa X till gransen mot Z, bestod strackan endast av en
jordvag utan hardgjord vagbana. Véagen var under besiktningen forsedd med djupa
hjulspar och inte farbar med bil.

Av lantmétaren B Ss utlatande den 22 september 1958 framgar under rubriken 3.
Byggande av vig” att vigstrickan 0-640 meter ska istandsattas enligt alternativ |
I kostnadsberékningen bilagt som bilaga C till forrattningsprotokollet. Under

samma rubrik punkten d) anges att vdgen ska indelas i tre sektioner varav sektion

Il gar fran slutpunkten av sektion I till en vagtrumma vid 456 meter.

Den vagtrumma som avses ar en ny vagtrumma som ska laggas ner i samband med
istandsattandet av vagen. Detta framgar av kostnadsberakningen som utlatandet
hanvisar till. Av denna kostnadsberakning framgar under rubriken Alternativ | och

underrubriken Del 2 att det just vid 456 meter ska laggas ner en vagtrumma.

Det istandsattande som skulle genomféras enligt ovan angivet utlatande har verk-
stallts. Till skillnad fran forhallandena den 19 maj 1958 &r den aktuella strackningen
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numera farbar dven efter ladugarden pa X. Strackningen ar farbar hela strackan 0
640 meter aven om delen fran 460 meter &r delvis sénderkord. Att vagen fram till
460 meter ar anlagd framgar aven av LM:s protokoll fran sammantradet i falt den
24 augusti 2012. Pa sidan 2 framgar att forst fran 460 meter finns ingen vag utan

endast hjulspar i beteshagen.

Den trumma som enligt utlatandet skulle laggas ner pa 456 meter ar nerlagd. Det
vitsordas i och for sig att den plastslang som finns nedlagd under vagen norr om
ridhuset ar nedlagd pa 1990-talet.

C-E W, tidigare dgare av Z, &r folkbokford men har ingen folkbokforingsadress och
inget telefonnummer. C Z har alltsa inte haft mojlighet att fa tag pa honom. Det har
inte varit mojligt att utreda om nagon faktiskt har bott pa Z sedan forrattningen
1958. Det har varit mojligt att bo i det som kallas uthuset, trots att det inte funnits
vatten och el. Vagen har de facto istandsatts &ven om det inte har skett pa det satt
som anges i forrattningsbeslutet 1958. Vagen har dven brukats fram till 2006 da B

stangde av végen.

Det faktum att vagen enligt 1958 ars beslut de facto har anlagts talar med betydande
styrka for att ersattning aven erlagts. Detta inte minst da ersattning enligt 1958 ars
beslut skulle betalas innan véagens istandsattande. Det &r osannolikt att dgarna till X
och Y hade tillatit istandsattande av vagen med mindre an att ersattning
dessforinnan erlagts. Detta galler i synnerhet med tanke pa de mycket starka

motsattningar som forelag mellan dem och &garna av Z.

Han delar LM:s bedomning att ersattning faktiskt erlagts sasom det redovisas pa

sidan 2 och 3 i protokollet av den 15 mars 2013.

De davarande agarna av Z har for forrattningen 1958 till Lantmateri-styrelsen
betalat sin del av forrattningskostnaderna. Darut6ver har fastighetségarna ifraga
erlagt betalning till de bada skiftesgodemannen for deras arbete och utlagg i

arendet. Detta framgar av akten fran 1958 ars forrattning. Tidpunkten da ersattning-
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en kunde erlaggas stracker sig fran det att ersattningen faststalldes i beslutet 1958
anda fram till hosten 1967.

Som framgar av LM:s protokoll den 15 mars 2013 har de davarande dgarna av
Z, utdver ovan angivna betalningar, aven erlagt betalning for efter-féljande

sammantradande for bildande av samfallighetsforening.

Att davarande agare av Z betalat dels samtliga a sig belépande
forrattningskostnader i forrattningen for tillskapande av vagservitut, dels
forrattningskostnader for efterkommande sammantrade enligt EVL for bildande av
samfallighetsforening talar med betydande styrka for att d&ven den i den tidigare

forrattningen beslutade intrangsersattningen erlagts.

Mojligheten for tidigare agare att agera

Dévarande agarna till X och Y har pd samma satt som de nuvarande dgarna kunnat
agera och kréva faststallelse av att rattigheterna enligt 1958 ars beslut inte skulle
galla. Med hansyn till att de var emot upplatandet 6ver huvud taget samt de starka
motsattningar som da radde forefaller det helt osannolikt att &garna inte skulle ha

agerat for det fall ersattningen inte erlagts.

Véagens bredd

Att forrattningsbeslutet fran 1958 avsag ett vagomrade med en bredd om 5 meter &r

uppenbart av skal som framgar av LM:s beslut sidan 3 och 4.
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OVRIG UTREDNING

Mark- och miljédomstolen har hallit sammantrade med syn den 26 mars 2014.

Vid sammantrédet har G B och fastighetsméklaren S R horts som vittnen.

Parterna har aberopat skriftlig bevisning.

DOMSKAL

Mark- och miljddomstolen har att préva om det servitut avseende rétt till vag, som
beslutades vid en forréattning 1958 och vann laga kraft den 27 oktober 1966, galler
eller om servitutet upphorde att galla hosten 1967 pa grund av att erséttningen inte
betalades inom ett ar. Det &r ostridigt i malet att den vid forrattningen beslutade
intrangsersattningen skulle betalas av dgaren av Z senast hosten 1967. Parterna har
dock olika uppfattning i fragan om ersattningen har betalats senast vid denna
tidpunkt.

Lagbestammelser

Lantméaterimyndigheten far enligt 14 kap. 1 § forsta stycket 2 fastighetsbildnings-
lagen (1970:988), FBL, genom fastighetsbestamning prova en fraga om huruvida ett
servitut galler och vilket omfang ratten har. Av den upphéavda EVL framgar bl.a.

foljande.

For upplatelse av mark till vag, och for annat intrang som orsakas av vags byggande

eller begagnande, ska ersattning betalas. (9 8 forsta stycket)

Om ersattning enligt 9 § forsta eller andra stycket ska betalas pa en gang och den

inte betalas till fullo inom ett ar efter betalningstidens utgang, ar det som
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foreskrivits genom forréattningen eller domen rérande vagen i sin helhet forfallet.
(45 § forsta stycket)

Bevisbdrda och beviskrav

LM har i den 6verklagade forrattningen prévat om servitutet avseende ratt till vag
galler utifrdn om det ar visat att intrangsersattningen har betalats senast hosten 1967
eller inte. LM har angett att det normalt ar den som pastar att betalning har skett
som har bevisbordan for sitt pastaende. LM har dock funnit att det ar rimligt att
bevishdrdan for om erséttningen har betalats gar dver pa agaren av X med hansyn
till att det har forflutit valdigt 1ang tid utan att de ersattningsberattigade
fastighetsagarna kommit med nagra invandningar om utebliven betalning. Enligt
LM har det ankommit pd dgaren av X att, om inte intrangsersattning betalats i ratt
tid, omgaende begéra upphavande av servitutet enligt da gallande lagstiftning i den
del som avser intrangsersattning gallande ytterligare utokad vagren samt 6kad
biltrafik. Enligt LM:s bedémning har &garna av X och Y, dvs. C B och L B, inte
kunnat styrka att beslutad ersattning inte har betalats (se aktbilagorna PR2 och PR3
I forrattningsakten).

Mark- och miljodomstolen gor foljande dvervaganden i fraga om bevisbérda och

beviskrav.

Av 45 § EVL foljer i detta fall att det som beslutats genom 1958 ars forrattning
rorande servitut for vag har forfallit, om den beslutade intrangsersattningen inte har
betalats senast hosten 1967. Att beslutet om servitut kan ha forfallit foljer direkt av
lagbestdammelsen. Mark- och miljddomstolen delar darfor inte LM:s bedémning att
det vid utebliven betalning bor ha alegat davarande &gare av X att ansoka om

upphévande av servitutet.

Enligt mark- och miljédomstolens mening finns det i detta fall inte skal att franga
huvudprincipen att den som pastar att en skuld har betalats har bevisbordan for
detta. Det skulle visserligen kunna havdas att en omvénd bevisbdrda bor gélla med
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hansyn till att C B och L B gynnas om ersattningen inte skulle ha betalats, eftersom
rattigheten avseende vég 6ver deras fastigheter da har forfallit. Bestammelsen i 45
8 EVL har dock som utgangspunkt att ersattning ska betalas inom viss tid. Denna
betalningsforpliktelse bor vara utgangspunkt for bestimmande av bevisbordan. For
detta talar ocksa, aven i ett fall som detta da lang tid forflutit sedan forpliktelsen
skulle varit uppfylld, att det & den som haft betalningsskyldig-heten som i princip
haft bast forutsattningar att sakerstélla bevisning. Det anférda innebér att dgaren av
Z, dvs. C Z, har bevisbordan for att intrangsersattningen har betalats hosten 1967.
(Se Fitger m.fl., Rattegangsbalken, oktober 2013, Zeteo, kommentaren till 35 kap.
18)

Vid beddmning av beviskravet, dvs. vilken styrka pa bevisningen som kréavs, maste
beaktas att det har forflutit mer an 45 ar sedan intrangsersattningen skulle ha
betalats och att Z har fatt nya dgare under den tiden. Mark- och miljé-domstolen
instdmmer i LM:s bedémning att det inte kan anses rimligt att behdva spara kvitto
under sa lang tid. Det far darfor godtas att nagon direkt bevisning for att ersattning
har betalats i ratt tid inte kan laggas fram i malet. Det bor med hansyn till
omstandigheterna i malet racka att C Z gor dvervagande sannolikt att ersattningen
har betalats hosten 1967.

Betalning av intrangsersattningen

Mark- och miljodomstolen konstaterar att det inte finns nagot kvitto som visar att
intrangsersattningen har betalats hosten 1967. Ingen av de personer som da agde de
berdrda fastigheterna har horts i malet. Vid bedémningen har domstolen darmed att
vardera den bevisning avseende andra omstandigheter (stodbevisning) som kan ha
betydelse for om C Z gjort 6vervdgande sannolikt att ersattningen har betalats.
Domstolen noterar att den av honom férda talan utgatt fran att C B och L B har
bevishdrdan i malet. Den bevisning C Z lagt fram i malet kan dock varderas utifran

den bevishodrda och det beviskrav som domstolen redovisat ovan.
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C Z har som stodbevisning aberopat syn pa berorda fastigheter, fotografier av
vagen och vittnesforhdr med fastighetsméklaren S R. Vid sammantradet yrkade C
B och L B att en del av forhéret med S R skulle avvisas med anledning av att
bevistemat da utvidgades. Mark- och miljédomstolen finner dock skél att tillata
forhoret med S R i dess helhet som bevisning i malet.

Mark- och miljddomstolen anser att den omsténdigheten att tidigare &gare av Z har
betalat kostnader for 1958 ars forrattning och aven vissa andra kostnader inte ger
stod for att intrangsersattningen har betalats senast hosten 1967. Den av C Z
aberopade bevisningen bedoms ge endast mycket svagt stod for att den vag som
forutsattes i 1958 ars beslut har iordningstéllts. Nagon vagunderbyggnad eller
vagoverbyggnad har inte kunnat iakttas vid synen. Viss antydan till dike, enstaka
decimeter djupt, finns pa endast korta delstrackor. Vagstrackningen har pa flera hall
en for biltrafik oanvandbar sidolutning och vid skjutbanan star det grasbevuxna och
ojamna vagomradet under decimeterdjupt vatten invid en kvarliggande éldre
stenhdg. Det finns inget tecken pa att korvég, vandplan eller parkering funnits pa Z.
Forhoret med S R ger stod for att det endast med besvér var mojligt for honom att
med en fyrhjulsdriven Land Rover Discovery fardas 2006 fram till gransen mellan
Y och Z. S Rs uppgift att E A, som dgde Z mellan 1998 och 2006, skulle ha kort
med bil till Z har mycket lagt bevisvarde. Sammantaget ger den av C Z aberopade

bevisningen endast mycket svagt stod for att ersattningen har betalats hosten 1967.

C B och L B har som stddbevisning aberopat intyg av tidigare dga-ren av X och Y,
U B, intyg av hennes son G B samt vittnesférhor med G6 B. C B och L B har
ocksa aberopat ett kopekontrakt fran 1968 och syn pa berorda fastigheter.

Mark- och miljodomstolen bedomer att de skriftliga intygen fran 2007 och
forhoret med G B ger svagt stod for att ersattningen inte betalades hosten 1967.
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Den utredning som C B och L B lagt fram i malet och det som iakttagits vid synen
ger stod for att strackan mellan ekonomibyggnaderna pa X och Z endast i mycket
liten utstrackning anvants for trafik med personbil. Det som iakttagits vid synen pa
de berdrda fastigheterna talar klart for att den vag som forutsattes i 1958 ars beslut
inte har iordningstéllts. C Z har inte heller gjort géallande att vagen har
iordningstéllts pa det satt som forutsatts i 1958 ars beslut. Det framgar vidare av
1958 ars forrattningsakt att bostadshuset pa Z redan da hade brunnit ned. Nagot nytt
bostadshus har darefter inte uppforts pa fastigheten. Den redovisade utredningen
talar samman-taget for att &garen av Z alltsedan 1958 ars forrattning varken har
iordningstallt vagen eller anvént den i forrattningsbeslutet anvisade strackningen

for trafik till och fran fastigheten.

Mark- och miljédomstolen finner vid en sammanvégning av utredningen i malet
att C Z inte har gjort dvervagande sannolikt att intrangsersattningen har betalats
senast hosten 1967. Av detta foljer enligt 45 8§ EVL att beslutet om servitut for vag
har forfallit hosten 1967. Servitutet &r darmed inte langre géllande. LM:s
fastighetsbestamningsbeslut ska darfor andras med den forklaring som framgar av

domslutet.

Fordelning av forrattningskostnader

C B och L Bs talan i malet omfattar inte LM:s beslut om férdelning av

forrattningskostnader.

Om mark- och miljddomstolen finner att dverklagandet bor leda till &ndring i en
avslutad forrattning far domstolen enligt 16 kap. 11 § andra stycket FBL gora
andring aven i den del som inte har 6verklagats, om det behovs for att det inte ska
uppkomma nagon uppenbar motstridighet eller oenhetlighet i forrattningen. Enligt
14 kap. 10 § FBL ska kostnaderna for fastighetsbestdmning fordelas mellan

sakdgarna efter vad som &r skéligt.
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Mark- och miljddomstolen finner inte stod i forarbeten eller praxis for att i detta fall
tillampa 16 kap. 11 § andra stycket FBL och dndra vad LM beslutat i fraga om

fordelning av forrattningskostnader. LM:s beslut i den delen star darmed fast.

Rattegangskostnader

Mark- och miljodomstolen far enligt 16 kap. 14 § FBL, efter vad som ar skaligt med
hansyn till omstandigheterna, besluta att sakégare som forlorar malet ska ersatta
annan sakagare dennes rattegangskostnad. | dvrigt ska 18 kap. rattegangsbalken

tillampas i fraga om rattegangskostnaderna.

Mark- och miljddomstolen finner att det &r skéligt att C Z som forlorande part
ersatter C B och L B for rattegangskostnad i malet. Den av C B och L B yrkade
ersattningen for ombudsarvode har skéligen varit pakallad for att tillvarata deras

ratt.

HUR MAN OVERKLAGAR
Se bilaga (DV 427). Ett éverklagande kan ske senast den 30 april 2014.

Anders Lillienau Bjorn Rossipal

| avgorandet har deltagit radmannen Anders Lillienau och tekniska radet Bjorn
Rossipal.
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SVERIGES DOMSTOLAR
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ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR - DOM | MAL SOM HAR OVER-
KLAGATS TILL MARK- OCH MILJODOMSTOLEN

Den som vill 6verklaga mark- och miljédom-
stolens dom ska gora detta skriftligen. Skrivel-
sen ska skickas eller limnas till mark- och
miljddomstolen. Overklagandet prévas av
Mark- och miljé6verdomstolen vid Svea hov-
ratt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljddomstolen inom tre veckor frin domens
datum. Sista dagen for Gverklagande finns an-
given pa sista sidan i domen.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp
krivs att Mark- och milj66verdomstolen lim-
nar provningstillstind. Det gors om:

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som mark- och miljddomstolen har
kommit till,

2. det inte utan att sddant tillstind meddelas gar
att bedéma riktigheten av det slut som mark-
och miljédomstolen har kommit till,

3. det dr av vikt f6r ledning av rittstillimpningen
att 6verklagandet provas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skal att prova Gver-
klagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
mark- och miljddomstolens avgorande fast.
Det dr darfor viktigt att det klart och tydligt
framgar av Overklagandet till Mark- och mil-
jooverdomstolen varfér klaganden anser att
provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om:

1. den dom som Gverklagas med angivande av
matk- och miljddomstolens namn, datum f6r
domen samt malnummer,

2. den indring av mark- och miljddomstolens
dom som klaganden vill f2 till stind,

3. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet,

4. de omstindigheter som édberopas till stéd fér
att provningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som dberopas och vad som ska styrkas
med varje bevis.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare
ska ges in samtidigt med 6verklagandet.

Till 6verklagandet ska bifogas lika manga ko-
pior av skrivelsen som det finns motparter i
malet. Har inte klaganden bifogat tillrickligt
antal kopior, framstills de kopior som behdvs
pa klagandens bekostnad.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och
miljddomstolen. Adress och telefonnummer
finns pa forsta sidan av domen.

www.domstol.se





