SVEA HOVRATT DOM Mal nr

’ Mark- och miljéoverdomstolen  2015-12-22 F 7364-15
+ H]_ Rotel 060307 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE
Vaxjo tingsratts, mark- och miljodomstolens dom 2015-07-20 i mal F 1155-15, se
bilaga A
KLAGANDE
1.TL
2.ELA

Ombud for 1 och 2: JN

MOTPART
X

Ombud: HW

SAKEN
Klander av beslut fattade vid foéreningsstdmma 2015-02-12 med X

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljééverdomstolen ger provningstillstand i fraga om klander av beslut

om uttaxering under punkten 11 i protokollet fran foreningsstamman.

Dok.ld 1245622

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se



SVEA HOVRATT DOM F 7364-15
Mark- och miljééverdomstolen

2. Mark- och miljééverdomstolen ger inte prévningstillstand avseende fragor som inte
omfattas av punkt 1. Mark- och miljodomstolens avgorande star darfor fast i dessa

delar.

3. Mark- och miljédverdomstolen avvisar yrkandet om klander av beslut om

uttaxering.

4. Mark- och miljodverdomstolen avslar yrkandet om rattegangskostnader.
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

E L A och T L har yrkat fullt bifall till sin i mark- och miljddomstolen forda talan
samt ersattning for sina rattegangskostnader vid Mark- och miljodverdomstolen. De
har anfort i huvudsak foljande géllande beslutet om uttaxering. Mark- och
miljédomstolen har funnit att det inte &r utrett att beslutet om uttaxering strider mot
foreningens stadgar, mot lagen (1973:1150) om forvaltning av samfalligheter (SFL)
eller mot annan forfattning. De har mycket svart att forsta mark- och miljodomstolens
resonemang i denna del. Stammans beslut om uttaxering har inte foregatts av
uppréttande av en debiteringslangd som i enlighet med féreningens stadgar foretetts
delagarna i samband med kallelse till stimman. Dessa forhallanden &r ostridiga mellan
parterna. Parterna drar dock olika slutsatser av att SFL och stadgar inte foljts.
Foreningen anser att detta far till foljd att beslut som gar att klandra inte foreligger
medan makarna L menar att de felaktigheter som foregatt beslutet om utdebitering ar
sadana omstandigheter som innebér att beslutet ska upphévas efter klander. Det ar
uppenbart att beslutet om uttaxering strider mot stadgarna och SFL. Endast genom att

beslutet upphéavs kan det forhindras att foreningen later verkstalla beslutet.

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljééverdomstolen ger prévningstillstand savitt avser fragan om klander
av beslutet om uttaxering och tar upp malet till omedelbart avgérande i denna del. |

dvriga delar saknas skal for att ge provningstillstand.

Om en samfallighetsforenings medelsbehov inte tacks pa annat sétt ska bidrag i pengar
uttaxeras (40 8 SFL). Om det inte foreskrivs annat i samfallighetsforeningens stadgar,

uttaxeras medlemmarnas bidrag genom att styrelsen uppréttar och pa foreningsstaimma
lagger fram debiteringslangd (42 § forsta stycket SFL). | debiteringslangden anges det

belopp som uttaxeras, vad som belGper pa varje medlem och nér betalning ska ske (42

8 andra stycket SFL). Av § 13 tredje stycket i Xs

stadgar framgér: ”Om stimma ska godkénna uttaxering ska styrelsen bereda
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medlemmarna tillfalle att fran det kallelseatgard vidtagits ta del av debiteringslangd,
utvisande det belopp som ska uttaxeras, vad som beléper pa varje medlem och nar
betalning ska ske. Fore ordinarie stdmma ska dessutom forvaltningsberattelse och
revisionsberattelse for den avslutade rakenskapsperioden samt utgifts- och inkomststat

finnas tillganglig for granskning under samma tid.”

Mark- och miljodverdomstolen kan efter en genomgang av handlingarna i malet
konstatera att beslutet om uttaxering inte har foregatts av att styrelsen upprattat nagon
inkomst- eller utgiftsstat och att nagon debiteringslangd inte heller har foretetts i
samband med kallelse till ordinarie foéreningsstimma eller lagts fram vid senare

tillfalle.

Eftersom en debiteringslangd inte uppréttats har nagot bindande beslut om
uttaxering inte fattats vid Xs arsstimma (se NJA 1989 s. 87). Det finns darfor inte
nagot beslut att klandra i denna del och E L-A och T Ls talan ska saledes avvisas.
Deras yrkande om ersattning for rattegangskostnader ska mot denna bakgrund

avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2016-01-19

| avgorandet har deltagit hovrattsradet Anna Tiberg, tekniska radet Jan Gustafsson
samt hovrattsrdden Eywor Helmenius, referent, och Asa Marklund Andersson (deltar

ej i fragan om prévningstillstand).

Foredragande har varit Sara Bergdahl.
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Enhet 4:1 meddelad i
Vaxjo

KARANDE
1.TL

2.ELA

Ombud for bada: JN

SVARANDE
X

Ombud: HW

SAKEN
Klander av beslut fattade vid foreningsstimma 2015-02-12 med X

DOMSLUT
1. Mark- och miljédomstolen avslar karandenas yrkande om inhamtande av yttrande

fran Lantmaterimyndigheten.

2. Mark- och miljddomstolen upphéver beslutet fattat under punkten 14 i protokollet

fran foreningsstamman avseende ersattning for snérojning.

Dok.Id 333316
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid

Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-560 125 mandag — fredag
351 03 Vaxjoé E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:00
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3. Mark- och miljodomstolen Iamnar karandenas 6vriga yrkanden utan bifall.

4. T L och E L A ska ersétta samféllighetsfor-

eningen for dess rattegangskostnader i mark- och miljédomstolen med 50 625 kr,
varav 40 500 kr utgér ombudsarvode och 10 125 kr utgor lagstadgad mervér-
desskatt. Pa ersattningsbeloppet ska utga ranta enligt lag fran den 20 juli 2015 till

dess betalning sker.
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YRKANDEN M.M.

T L och E L A har yrkat att mark- och miljddom-stolen upphéver de beslut som har
fattats vid foreningsstdmma den 12 februari 2015 med X avseende dels
kantskarning av vagen Ripe-Hannabad (punkt 11), dels att koppla samman vid
bécken Ripe-Hannabad med befintligt ror pa fastigheten Y (punkt 11), dels
uttaxering av bidrag i pengar fran delagarna i vagen Ripe-Hannabad (punkt 11) och

dels ersattning for sndrdjning av vagen Ripe-Hannabad (punkt 14).

De har vidare yrkat att mark- och miljodomstolen inhamtar yttrande fran Lantmate-

rimyndigheten.

De har slutligen yrkat ersattning for sina rattegangskostnader i mark- och miljo-

domstolen.

X (Fo6reningen) har medgivit att beslutet rérande kostnad for snéréjning av végen

Ripe — Hannabad upphdvs men har i dvrigt bestritt kdrandenas yrkanden.

Foreningen har yrkat ersattning for sina rattegangskostnader i mark- och miljodom-

stolen.

Mark- och miljodomstolen har i beslut den 26 mars 2015 lamnat ett av kdrandena

framstallt yrkande om interimistiskt forordnande utan bifall.

UTVECKLING AV TALAN

TLochEL A

Bakgrund

Genom Lantméterimyndighetens beslut den 21 mars 2013 bildades
gemensambhets-anlaggningen Z. Anlaggningens andamal ar vag och vagen bestar
av tre sektioner. Sektion 2 utgors av vég till Hannabad, dven kallad “viagen Ripe-

Hannabad”. Lantméaterimyndighetens anldggningsbeslut bifogas som bilaga 2 till
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stdmningsansokan. Anlaggningen forvaltas av X for vilken stadgar antogs den 28
februari 2013. P4 en stracka av ca 800 m har for anlaggningen upplatits utrymme
pa E L A och Ts (nedan makarna L) fastighet Y innebarande att deras fastighet
gransar till vagen pa samma stracka. Utmed denna végstracka har makarna L
beteshagar som sedan lang tid ar inhdgnade med staket. Makarna L &ger an-del i
gemensamhetsanlaggningen vilket framgar av andelstalsberakning.

Enligt anlaggningsbeslutet har for anlaggningen upplatits det utrymme som den
befintliga vagen upptar. Vagen far saledes enligt anlaggningsbeslutet inte breddas. |
bilaga 5 till stamningsansdkan, som bestar av foton tagna pa olika vagavsnitt utmed
véagen Ripe-Hannabad, framgar den befintliga vagens bredd vid tidpunkten for an-
laggningsbeslutet och vagens nuvarande bredd pa samma plats. Av bilderna framgar
att en avsevard breddning av véagen har &gt rum sedan bildandet av gemensamhets-

anlaggningen nar anlaggningen forvaltats av X.
Vid Xs stdimma den 12 februari 2015 fattades flera beslut som strider mot lag,
anlaggningsbeslut och féreningens stadgar i enlig-het med vad som redovisas

nedan.

Beslut om kantskérning

Vid stamman diskuterades om bombering och kantskérning skulle utféras pa vagen
Ripe-Hannabad. Ett beslut fattades om bombering av végen innebarande att vagen
ges en valvformad lutning fran mitten ut mot vagkanterna. Angaende kantskarning
fattades inte nagot beslut. Sa har emellertid antecknats i stammoprotokollet. Det &r
foreningsstamman som fattar beslut om féreningens angelagenheter. Da forenings-
stdmman inte fattat det aktuella beslutet strider vad som antecknats i protokollet mot

lag (1973:1150) om forvaltning av samfélligheter och ska upphévas.

Beslutet om kantskarning strider &ven mot anldggningsbeslutet. Enligt anldggnings-
beslutet bestar anlaggningen av den befintliga vagen. Enligt samma beslut ar an-

laggningen redan utford. Det betyder att en breddning av végen inte ar férenlig med
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anlaggningsbeslutet. Trots detta har sasom framgar av bilaga 5 till stimningsanso-
kan végen breddats innebarande att vagen nu ar avsevart mycket bredare an vid tid-
punkten for anlaggningsbeslutet. En kantskéarning gar till sa att pa vagen invaxande
vegetation avlagsnas for att vagen ska behdlla sin bredd. Vagen Ripe-Hannabad ar
redan bredare an vad som anges i anlaggningsbeslutet. En kantsk&rning skulle inne-
bara att arbetet utfors utanfor den vagbredd som anges i anlaggningsbeslutet och att
vagen breddas ytterligare. Det &r inte mojligt att genomfdra en kantskarning av
vagen pa ett sadant satt att det ar forenligt med anlaggningsbeslutet. Beslutet ska
darfor upphévas.

Beslut att koppla samman vagtrummor

Pa foto, bilaga 6 till stamningsansokan, syns de vagtrummor som foreningsstamman
beslutat att koppla ihop. V&gtrumman som syns nederst i bild leder en back under
vagen. Trumman 6verst i bild ligger utanfor vagen pa fastigheten Y. Den beslutade
atgarden med nedlaggande av ytterligare trumma skulle innebéra att an-laggningen
utbkas jamfort med vad som anges i anlaggningsbeslutet. Anlaggningen ar enligt
anlaggningsbeslutet redan utférd. En utokning ar darfoér inte maojligt eller tillatet
utan ny anléggningsforrattning. Beslutet ska darfor upphédvas. Det kan i
sammanhanget tilldggas att den synliga trumma som ligger under vagen ar en for-
langning av den ursprungliga trumman under vagen som tillkom i mars 2014 i sam-
band med breddning av vagen och saledes dven den ar en otillaten utokning av an-
laggningen. Foton som visar den vid den tidpunkten utférda breddningen bifogas
som bilaga 7 till stamningsansokan. Den utokningen &r dock inte foremal for denna

klandertalan.
En sammankoppling av trummorna skulle dven kréava att atgarder utfors pa Y,
utanfér anlaggningen vilket foreningsstamman inte dger besluta om. Aven av den

anledningen ska beslutet upphévas.

Beslut om uttaxering

Stamman har beslutat om uttaxering fran delagarna. For att det ska vara mojligt

maste styrelsen uppratta och pa foreningsstamma framlagga en debiteringslangd.
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Detta foljer aven av foreningens stadgar som dessutom kraver att debiteringslangd
foretes i samband med kallelse. Nagon debiteringslangd har ej upprattats av fore-
ningens styrelse. Beslutet om uttaxering ska darfor upphavas. Aven felaktiga beslut
riskerar att verkstallas mot Féreningens medlemmar. Sa var fallet i rattsfallet NJA
1989 s 87 dar den drabbade medlemmen tvingades driva malet till Hogsta domsto-
len for att undga samfallighetsforeningens krav som grundades pa ett felaktigt be-
slut. For att undvika att Foreningen stéller krav enligt beslut om uttaxering mot Ma-

karna L eller nagon annan foreningsmedlem ar det nodvandigt att beslutet upphavs.

Beslut om att betala erséttning for sndrdjning

Stdmman har beslutat att foreningen ska betala erséttning for snérdjning av vagen
Ripe-Hannabad. Enligt anlaggningsbeslutet ska vintervaghallning av denna vag inte
ombesorjas av anlaggningssamfélligheten. Féreningen har av denna anledning inte

mojlighet att adra sig kostnader for snoréjning varfor beslutet ska upphévas.

Aberopad bevisning

Foton, bilaga 5, 6 och 7 till stdimningsansokan samt bilaga 1 till aktbilaga 18, till
styrkande av

att vagen numera ar bredare an vad som anges i anlaggningsbeslutet varfor en kant-
skarning inte kan utforas pa ett satt som ar forenligt med anlaggningsbeslutet

samt att sammankoppling av trummor skulle innebéra en utékning av anldggningen

och omfatta atgarder utanfor anlaggningen.

| fragan om stammans beslut om kantskarning gor parterna olika tolkningar av an-
laggningsbeslutet och olika beddmning av fragan om en kantskarning innebéar en
breddning av vagen. Anlaggningen bildades genom Lantméaterimyndighetens beslut
den 21 mars 2013. Beslutande forrattningslantmatare torde ha kunskaper om férhal-
landena vid tidpunkten for anlaggningsbeslutet och vad som i beslutet avsetts ifraga
om végens bredd m.m. som kan tj&na till ledning vid mark- och miljddomstolens
bedémning av malet. Makarna L hemstéaller darfor att mark- och miljédom-stolen

uppdrar at Lantmaterimyndigheten att avge yttrande i denna fraga.
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Foreningen

Kantskarning av vagen Ripe — Hannabad

| stamningsansokan uppger karandena helt korrekt att nagot beslut om kantskérning

av végen inte fattades vid stamman.

Det &r endast foreningsstimmobeslut som kan dverklagas enligt 53 § SFL. Nagot
foreningsstammans beslut finns inte att dverklaga. Mot bakgrund hérav ska i kéro-

malet framstallt yrkande rérande kantskarning ogillas.

Sasom det far uppfattas pastar karanden att det endast ar foreningsstamma som &ager
ratt att besluta om kantskarning. Det ar emellertid felaktigt, da kantskarning far an-
ses vara en angelédgenhet som styrelsen har att handha, 34 § SFL. Styrelsens eventu-
ella beslut kan emellertid inte bli foremal for provning i domstol. Om karandens
talan ska uppfattas sa att foreningen borde ha fattat ett beslut &r det féreningens me-
ning att talan i sa fall ska avvisas, da en sadan talan inte kan bli foremal for prov-

ning i domstol.

For Z ar upplatet det utrymme som den befintliga vagen upptar pa berorda
fastigheter och samfallda vagar. Med vég avses vagbana och dvriga védganordningar
sasom dike, slant, trumma, vilket framgar av saval anlaggningsbeslutet som 46 §
SFL. Vad avser vagbanan anges i anlaggningsbeslutet att vdgbanan ska ha en
minsta bredd av tre meter. For vagen till Hannabad, for vilken stracka karomalet
avser, definieras vagomradet, enligt anlaggningsbeslutet, av befintligt staket. Stake-
tet utgors av kdrandens “hidststingsel” vilket framgér av kdrandens bilder som &r

ingivna som bevisning.

Fraga dr inte om att bredda vég i strid med ifragavarande anlaggningsbeslut, sasom
karandena havdar. De bilder som karanden ingivit till styrkande av sitt pastaende att
vagen numera &r bredare an vad som anges i anldggningsbeslutet anser féreningen

inte kan l&ggas till grund for domstolens prévning.
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Foreningen har svart att forsta karandens resonemang om att en kantskarning inne-

bar att vagen breddas, féreningen vill hdvda det motsatta.

Anléggningsbeslutet anger minsta vagbredd 3 meter. Det ligger i sakens natur att en
vagbredd pa en gammal enskild och samfalld vdg, varom hér &r fraga, varierar inom
ramen for upplatet vagomrade. Kantskarning som atgard ar att hanfora till fornyelse

och drift av anldggningen och aventyrar pa intet satt andamalet med anlaggningen.
Det ar saledes foreningens mening att karanden inte har fog for sina pastaenden, &n
mindre visat detsamma, att vagen, som befinner sin inom upplatet vagomrade, vare

sig ar eller har gjorts bredare &n vad som foljer av gallande anldggningsbeslut.

Beslutet om att koppla samman vagtrummor

Pa stamman uppkom, vilket framgar av protokollet, punkten 11, diskussion om att
koppla samman vagtrumman vid backen Ripe-Hannabad med befintligt ror pa ka-
randens fastighet Y. Bilaga 6 i karandens bevisning visar pa forhallandet; bildens
korrekthet vitsordas av foreningen. Likasa ar forhallandet i ord korrekt be-skrivet
av karanden vad avser det som pa bilden ses.

En sammankoppling av de bagge trummorna hade karanden, vars trumma och fas-
tighet ligger nedstroms, liksom foreningen haft mycket att vinna pa for att minimera
risk for skador vid hoga vattenfloden. Kéranden, som ndrvarade vid foreningsstam-
man, riktade heller ingen invédndning mot féreningens ambition att sammankoppla
de bagge trummorna, annat dn att patala forsiktighet da det finns el- och vattenled-

ning i narheten; detta framgar av féreningsstammoprotokollet.

Till den enskilda vaghallarens ansvar ligger att ta hand om dagvatten till forman for
en val dranerad vagkropp och god vaghallning. VVagdiken, och trummor ingar i de
anlaggningar/vaganordningar som hor till vagen och skotseln av dessa faller pa
vaghallaren, i detta fall féreningen. Mycket séllan redovisas i anlaggningsbeslut
fragor om den vidare avrinningen fran vagomradet till ndrmaste recipient, sa ar icke

heller fallet i har forevarande fall.
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Foreningen vill gora gallande att det faller inom andamalet med gemensamhetsan-
ldggningen att sorja for en god avledning av dagvattnet. Darfor ar foreningen berat-
tigad att koppla hér aktuell befintlig vagtrumma tillhérande foreningen till befintlig
vagtrumma tillhdrande kdranden; sa lange det foreligger en 6verenskommelse
darom. Det kan saledes inte anses vara andamals fraimmande att besluta pa det satt
som gjorts och att detta skulle kunna anses strida mot anlaggningsbeslutet sasom

karanden havdar.

Foreningen ar mer an val medveten om att befintlig vagtrumma pa karandens fas-
tighet Y inte ligger i foreningens vagomrade for féreningen att forvalta. Dar-for

har det i protokollet angetts sarskilt att vagtrumman ligger pa fastigheten Y.

Det ligger i sakens natur att nagon forvaltningsatgard i har aktuellt avseende inte
kan vidtas med mindre karanden sdsom &gare av Y medger detta. Vid stam-man
forelag enligt foreningen, vilket framgar av protokollet, ett sadant medgivande fran
karanden; genom stamningen foreligger rimligen inte ett sadant medgivande
langre. Karanden har inte behovt inge en stdmning for att anfora att man inte langre
accepterar en sammankoppling av vagtrummorna. Mot bakgrund harav gar beslutet
sjalvklart inte att verkstélla och foljaktligen finns i egentlig mening langre nagot

foreningsstammans beslut att 6verklaga for karanden da saken forfallit.

Beslut om uttaxering

Foreningens medelsbehov har under de tvéa senaste decennierna kunnat tackas pa

annat satt &n genom uttaxering av medlemmarna.

Nagon inkomst- och utgiftsstat har inte upprattats av styrelsen, &n mindre har en
sadan godkants av foreningsstamman. Nagon debiteringslangd har heller inte fram-
lagts pa stamman; allt enligt SFL. Mot bakgrund harav vill foreningen héavda att det
inte foreligger nagot egentligt verkstallbart beslut om uttaxering av medel fran med-
lemmarna som gar att dverklaga. Om det kommer att bli aktuellt med en de facto

uttaxering kommer styrelsen i behérig ordning att framldgga en debiteringslangd i



10

VAXJO TINGSRATT DOM F 1155-15
Mark- och miljodomstolen

enlighet med 43 § SFL; om sa kravs vid en extra féreningsstimma annars vid nasta

ordinarie foreningsstimma. En annan majlighet ar att foreningen upptar ett lan.
Nagon utdebitering har inte skett avseende nagra kostnader, och kommer heller inte
att ske forrén en debiteringsléangd varit framlagd for en foreningsstamma i behorig

ordning.

Beslut om att betala erséttning fér sndrdjning

Det ar korrekt som kéaranden anfor att i malet aktuellt anlaggningsbeslut - markligt
nog, da vagen anvands dven vintertid - inte inbegriper vintervaghallning for vag till

Hannabad.

Foreningens egentliga mening med sitt beslut i har aktuella avseende var att civil-
rattsligt komma 6verens om att skaligen och framdver betala for den snoréjning
som en Alf S. ideellt utfért under alla ar. Protokollet har dock inte kommit att ut-

formas sa.

Kéranden som deltog pa féreningsstamman riktade ingen invandning mot beslutet.

Vintervaghallning har, for aktuell vagstracka, skots genom en ideell insats och utan
kostnad for foreningen. Till foljd av karomalet lar nu vagen, fr.o.m. vintern 2015,

inte komma att vintervaghallas 6verhuvudtaget.

DOMSKAL

Klandertalan med stéd av stadgandet i 53 § lagen (1973:1150) om forvaltning av
samfalligheter, i fortsattningen SFL, ska grunda sig pa att beslutet ej tillkommit i
behorig ordning eller strider mot SFL eller annan forfattning eller mot stadgarna.
Bestammelsen tar uteslutande sikte pa beslut som har fattats pa en forenings-
stamma. Nagon mojlighet att med aberopande av bestammelsen i 53 § SFL klandra
innehallet i ett protokoll som forts vid en foreningsstamma foreligger saledes inte.
Rattelse av innehallet i protokoll torde fa ske i annan ordning &n genom klanderta-
lan enligt SFL.
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Vad géller fragan om kantskarning av vagen Ripe-Hannabad synes parterna helt
dverens om att nagot beslut om kantskarning av vagen inte fattades vid forenings-
stamman. Eftersom nagot beslut i denna fraga inte har fattats vid stimman saknas
forutsattningar for klander enligt 53 § SFL och karomalet ska darfor ogillas i denna
del.

Vid denna utgang saknas anledning att bifalla kdrandenas yrkande om att domstolen
ska inhamta yttrande fran Lantméaterimyndigheten i fragan om vagomradets omfatt-

ning.

Beslutet under punkten 14 i stammoprotokollet betraffande ersattning for snoroj-
ning strider mot vad som foreskrivits betraffande gemensamhetsanldggningens an-
damal m.m. och Foreningen har medgivit kdrandenas yrkande att detta beslut ska

upphavas. Karomalet ska darfor bifallas i denna del.

Vad géller 6vriga klandrade beslut, beslutet att koppla samman tva vagtrummor
samt beslutet om uttaxering, finner mark- och miljédomstolen det inte utrett att na-
got av dessa beslut skulle sta i strid mot féreningens stadgar eller mot SFL eller

annan forfattning. Kéaromalet ska darfor ogillas aven i dessa delar.
Vid denna utgang i huvudsaken ska karandena forpliktas att ersatta Foreningen for
dess rattegangskostnader i mark- och miljodomstolen. Anledning saknas att ifraga-

sétta skaligheten av det yrkade erséttningsbeloppet.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 425)
Overklagande senast den 10 augusti 2015.

Jonny Boo Mats Jansson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Jonny Boo, ordforande, och tek-

niska radet Mats Jansson.





