SVEA HOVRATT DOM Mal nr

’ Mark- och miljééverdomstolen  2015-02-24 F 8494-14
4 H]_ Rotel 060104 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE
Véxjo tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2014-08-28 i mal nr F 1485-13, se
bilaga
KLAGANDE
E.ON Elnét Sverige AB, 556070-6060
205 09 Malmo

Ombud: Advokaterna A Roch J L

MOTPART

Affarsverket svenska kraftnat, 202100-4284
Box 1200

172 24 Sundbyberg

Ombud: Chefsjuristen B P

SAKEN
Rattegangskostnad i mal om ledningsratt

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

1. Mark- och miljééverdomstolen andrar mark- och miljddomstolens dom endast pa sa
satt att Affarsverket svenska kraftnét ska ersatta E.ON Elnat Sverige AB for
rattegangskostnader i mark- och miljédomstolen med 30 000 kr jamte ranta enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran 2014-08-28 till dess betalning sker.

2. Affarsverket svenska kraftnat ska ersatta E.ON Elnat Sverige AB for
rattegangskostnader i Mark- och miljééverdomstolen med 15 000 kr avseende
ombudsarvode. Pa beloppet ska ranta utga enligt 6 § rantelagen fran denna dag till dess
betalning sker.

Dok.Id 1189215

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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BAKGRUND

Pa ansokan av Affarsverket svenska kraftnat (i fortsattningen benamnt Svenska
kraftnat) upplat Lantméteriet ledningsréatt for elektrisk starkstromsledning pa vissa
strackor till forman for Svenska kraftnat. Starkstromsledningen kommer pa vissa
strackor att berdra ledningar som dgs av E.ON Eln&t Sverige AB (E.ON). E.ON
Overklagade besluten avseende dessa strackor till mark- och miljédomstolen och
yrkade att ledningsrattsbesluten skulle kompletteras med vissa foreskrifter. E.ON
yrkade ocksa ersattning for sina rattegangskostnader. Mark- och miljédomstolen

avslog éverklagandet samt yrkandet om rattegangskostnader.

Mark- och miljééverdomstolen har meddelat partiellt provningstillstand for E.ON

avseende fragan om ersattning for rattegangskostnader.

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

E.ON har yrkat ersattning for sina rattegangskostnader i mark- och miljodomstolen
med 30 000 kr. Vidare har E.ON yrkat ersattning for rattegangskostnader i Mark- och

miljodverdomstolen med 40 000 kr.

Svenska kraftnat har medgett E.ON:s yrkande om ersattning for rattegdngskostnader i
mark- och miljodomstolen med 30 000 kr. Som erséttning for rattegangskostnader i
Mark- och miljodverdomstolen har Svenska kraftnat vitsordat ett belopp om 7 500 kr.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

E.ON

Full ersattning ska utga for E.ON:s rattegangskostnader i Mark- och miljéover-
domstolen oavsett att Mark- och miljééverdomstolen valt att meddela
provningstillstand endast vad géller fragan om rattegangskostnader. E.ON har inte
forlorat malet i Mark- och miljoéverdomstolen da det inte provats i sak. Det saknar
darvid betydelse om prévningstillstand har meddelats for 6verklagandet i dess helhet.
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E.ON bestrider att fraigan om rattegangskostnader endast avsett en liten del av det

arbete som E.ON:s ombud har lagt ned vid sitt 6verklagande.

Svenska kraftnat

Mot bakgrund av Mark- och miljodverdomstolens bedémning i mal nr F 3830-14
medger Svenska kraftnat E.ON:s yrkande om &ndring av mark- och miljddomstolens
dom pa sa sétt att Svenska kraftnat ska erséatta E.ON for dess rattegangskostnader i
mark- och miljddomstolen med yrkat belopp om 30 000 kr. I anledning av detta
medger Svenska kraftnat ocksa betalningsskyldighet for E.ON:s rattegangskostnader i
Mark- och miljodverdomstolen i och for sig, dock endast till den del kostnaderna har
avsett den fraga som Mark- och miljoéverdomstolen meddelat provningstillstand for,
dvs. i fragan om erséattningsskyldighet for E.ON:s rattegangskostnader i mark- och
miljodomstolen. Det &r tydligt att denna delfraga avsett en valdigt liten del av det
arbete som E.ON:s ombud har lagt ned pa sitt dverklagande. Svenska kraftnét kan
vitsorda 7 500 kr, motsvarande tre timmars arbete, som skaligt for tillvaratagande av
E.ON:s rétt i den fraga som nu kommer att prévas och bifallas efter Svenska kraftnats

medgivande.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Eftersom Svenska kraftnat har medgett E.ON:s yrkande om ersattning for
rattegangskostnader i mark- och miljodomstolen ska yrkandet bifallas redan av det

skalet.

Svenska kraftnat ska som tappande part ersatta E.ON:s rattegangskostnader i Mark-
och miljoéverdomstolen. Detta géller dock endast kostnader som avser den del av
overklagandet for vilken provningstillstand har meddelats. E.ON har inte angett hur
stor del av yrkad ersattning som avser detta men kostnaden far anses uppga till ett

hogre belopp an det av Svenska kraftnat vitsordade.

Mark- och miljodverdomstolen bestammer skalig erséttning till 15 000 kr.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte
Overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Henrik Lov och Roger Wikstrom, referent,

tekniska radet Cecilia Undén och hovrattsradet Peder Munck.

Foredragande har varit Carolina Andersson.



VAXJO TINGSRATT DOM Mal nr F 1485-13
Mark- och miljddomstolen 2014-08-28

meddelad i
Vaxjo

KLAGANDE
1.LB

2. E.ON Elnat Sverige AB
205 09 Malmé

Ombud: advokaterna A R och J L

Dok.ld 291822

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-560 125 mandag — fredag
351 03 Vaxjoé E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:30
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10. AS

11. Vattenfall Eldistribution AB
169 92 Stockholm

Ombud: Bolagsjurist J W

MOTPART

Affarsverket Svenska Kraftnat
Box 1200

172 42 Sundbyberg

OVERKLAGAT BESLUT
Lantmaterimyndighetens i Vetlanda beslut den 8 mars 2013 i drende nr F12600, se
bilaga 1

SAKEN

Ledningsratt for kraftledning (Sydvastlanken) mellan Hallsberg och Hurva, del-
strackan kommungransen Aneby/Tranas till Iansgransen Jonkoping/Ostergotland i
Tranas kommun

DOMSLUT

Mark- och miljddomstolen

e avvisar 6verklagandet frain A K och M K

e avslar dverklagandet frin FH,LB,1S,AS,GP,DL, CL, E.ON Elnat
Sverige AB och Vattenfall Eldistribution AB
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BAKGRUND

Afféarsverket Svenska Kraftnat har hos lantmaterimyndigheten i Véaxjo ansokt om
ledningsratt for en 400 kV vaxelstrémsledning som omfattar luftledning, kallad
SydVastlankens norra del, fran station Hallsberg, vaster om Hallsberg, via ny stat-
ion Ostansjo till ny station Barkeryd, norr om Nassjo. Den nu aktuella strackan fran
kommungransen mellan Aneby och Trands kommuner till lansgransen mellan Jon-
koping och Ostergétland har handlagts av lantmaterimyndigheten i Vetlanda. Lant-
materimyndigheten beslutade den 8 mars 2013 om upplatelse av ledningsrétt enligt
forrattningskarta och beskrivning. Myndigheten beslutade samtidigt att fortida till-
trade skulle fa ske tidigast den 18 mars 2013 samt att ledningsbeslutet i 6vrigt far
verkstallas utan hinder av att det inte har vunnit laga kraft. Lantméaterimyndighetens
beslut var ett preliminarbeslut, som far dverklagas utan att forrattningen avslutats.
Forrattningen kommer att fortséatta nér ledningsarbetet ar slutfort samt besiktning

och vardering, till grund for ersattningsbeslutet, har utforts.

Lantmaterimyndighetens beslut har harefter 6verklagats till mark- och miljddomsto-

len.

YRKANDEN M.M.

A K och M K (klagande) yrkar att det ska skrivas in i led-ningsratten att
ledningen ska ha en systemspanning av hogst 400 kV och en arsmedellast av hogst
800 amp. | annat fall yrkas att skyddsavstand for elektromagnetiska falt beraknas
enligt vad ledningen ar byggd for, 1200 amp. | yttrande 6ver Svenska Kraftnats
bemotande noterar A K och M K att Svenska Kraftnét inte bestridit uppgiften i
deras 6verklagande att bostaden blir otjanlig for sitt &ndamal pa grund av den nya

ledningens elektormagnetiska falt.

F H (klagande) yrkar att Svenska Kraftnats uppgift om att ledningen ska ha en
systemspanning av hogst 400 kV och en arsmedellast av hogst 800 amp ska skrivas
in i ledningsratten. I annat fall yrkar han att skyddsavstand for elekromagnetiska
falt berdknas enligt vad ledningen ar byggd for, 1200 amp. Vidare yrkar F H att

endast kompaktstolpar ska anvandas och att kreosot inte far fo-
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rekomma. | annat fall yrkar han att de av lantmaterimyndigheten Iamnade uppgif-
terna om merkostnader respektive samhallsforluster vid byggnation med kompakit-
stolpar respektive portalstolpar noggrant och opartiskt visas for en riktig avvagning
av fordelar mot nackdelar ut samhéllets synpunkt. Som skal for att kompaktstolpar
ska anvandas istallet for portalstolpar framfor F H att ledningsgatans bredd kan
minskas med 10 m och genom detta kan dven det elektromagnetiska faltets ut-
bredning minskas. Med kompaktstolpar bor ledningen fa plats i den befintliga gatan
och darmed inte i ontdan ytterligare belasta fastighetens produktion och boende-
varden. | yttrande 6ver Svenska Kraftnats bemétande konstaterar F H att kabel &r
det basta alternativet men det alternativet har forkastats. Alternativ tva ar
kompaktstolpar som medfor mindre intrang och mindre elektromagnetiska félt &n
portalstolpar. F H hanvisar till 2 kap. 3 & miljébalken (MB) dér det slas

fast att basta teknik ska anvéndas for att minska intrang och miljopaverkan. Vidare
finns uppgifter om att det anvands kreosotbehandlade tra-slipers vid bygge av por-
talstolpar som inte namns i Svenska Kraftnats miljokonsekvensbeskrivning. Alltsa
ar Svenska Kraftnats miljokonsekvensbeskrivning inte sanningsenlig och bor darfor
goras om. Nagra olagliga byggmaterial férekommer enligt F H inte i kom-
paktstolpfundament.

LB,1Soch A, GPsamtD L och C L (klagande) yrkar att Svenska Kraftnats
uppgift, att ledningen ska ha en systemspanning av hogst 400 kV och en
arsmedellast av hogst 800 amp, ska skrivas in i ledningsratten. | annat fall yrkas att
skyddsavstand for elektromagnetiska falt berdknas enligt vad ledningen ar byggd
for, 1200 amp.

E.ON ElInéat Sverige AB (E.ON) (klagande) yrkar i forsta hand att det i lednings-
rattsbeslutet ska foreskrivas féljande rérande ledningen:

"Ndr dgaren av ledning som dr anlagd fore ledningsrattshavarens ledning skall
utféra arbeten pa sin ledning i narheten av ledningsréattshavarens ledning skall led-
ningsrattshavaren genom sakkunnig personal anvisa eller vidta lampliga skyddsat-

garder vid arbetets utférande. Ledningsrattshavaren svarar for kostnaderna harfor
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samt for de merkostnader som uppkommer for agaren av den forsta ledningen till
foljd av de anvisade skyddsatgdrderna.”

"Ndr ledningsrdttshavaren skall utféra arbeten pd sin ledning i ndrheten av ledning
som ar anlagd fore ledningsréattshavarens ledning skall &garen av den forsta led-
ningen genom sakkunnig personal anvisa eller vidta lampliga skyddsatgarder vid
arbetets utforande. Ledningsréattshavaren svarar for kostnaderna harfor samt for de
merkostnader som uppkommer for ledningsrattshavaren till foljd av de anvisade

skyddsdtgdrderna.”

E.ON yrkar i andra hand att det i ledningsrattsbeslutet skall féreskrivas féljande
rorande ledningen:

"Ndr dgaren av ledning som dr anlagd fore ledningsrdttshavarens ledning skall
utféra arbeten pa sin ledning i narheten av ledningsrattshavarens ledning skall led-
ningsrattshavaren genom sakkunnig personal anvisa eller vidta lampliga skyddsat-
garder vid arbetets utforande. Agaren av den forsta ledningen skall inte svara for
nagra kostnader for dylika atgarder eller for merkostnader till foljd av dylika at-
garder.”

"Ndr ledningsrdttshavaren skall utfora arbeten pd sin ledning i ndrheten av ledning
som ar anlagd fore ledningsrattshavarens ledning skall &garen av den forsta led-
ningen genom sakkunnig personal anvisa eller vidta lampliga skyddsatgarder vid
arbetets utférande. Agaren av den forsta ledningen skall inte svara for nagra kost-

’

nader for dylika dtgdrder eller for merkostnader till foljd av dylika dtgdrder.’
E.ON:s yrkanden enligt ovan avser att sarskilda foreskrifter avseende skyddsatgar-
der vid arbeten pa aktuella ledningar ska tas in i ledningsbeslutet. Sa som arbeten pa
ledningen kan avses till exempel underhall, reparation, tillsyn, hantering av stor-
ningar, framtida fornyelse och sakerhetsatgarder.

E.ON yrkar aven ersattning for rattegangskostnader.

E.ON har som grund for éverklagandet anfort i huvudsak foljande.
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Lantmaterimyndighetens beddmning ar inte korrekt eftersom E.ON:s yrkanden om
foreskrifter inte tar sikte pa ersattning for framtida skador utan bland annat avser en
ansvarsfordelning for skyddsatgarder och en kostnadsférdelning avseende denna
mellan ledningshavare. Yrkandena avser inte en kostnadsfordelning for framtida
skador utan avser en kostnadsfordelning for skyddsatgarder vid I6pande underhall
och arbete. Det &r i sammanhanget viktigt att uppmarksamma att det ar skillnad
mellan begreppen kostnad och ersattning. | forevarande fall ar det inte fraga om att i
ledningsbeslutet inta en bestdmmelse om rétten till framtida ersattning for skador
utan att istéllet ta in en modell for bland annat kostnadsférdelning mellan rattighets-
havare for skyddsatgarder vid l6pande arbeten under upplatelseperioden. Enligt 22
8 andra stycket 7 ledningsréttslagen (LL) ska ledningsbeslutet uppta de dvriga fore-
skrifter rérande ledningen som med hansyn till forhallanden &r pakallade. Enligt
forarbetena (prop 1973:157 s 148) bygger departementsforslaget, liksom utredning-
ens forslag, pa att alla materiella avgéranden i sjalva saken ska upptas i ledningsbe-
slutet med undantag for de avgoranden som ror erséttningsfragor. Forutsattningar
finns darfor att ta in de av E.ON yrkade foreskrifterna i ledningsbeslutet. Det fore-
kommer redan att lantméaterimyndigheter tar in foreskrifter med den aktuella lydel-
sen. | forevarande fall synes lantméaterimyndigheten mena att det inte &r oskaligt att
lamna fragan om skyddsatgarder oreglerad och hanvisar till att det i aktuellt drende
ar frdga om agare till ett stort antal elledningar som framstaller yrkandena. Resone-
manget bygger pa att om nagon skadar den andres ledning sa utgar skadestand.
E.ON delar inte lantméaterimyndighetens syn pa saken. Det ar att foredra, ur saval
praktiskt som ekonomiskt perspektiv, att ta in foreskrifter om aktsamhetskrav och
kostnadsfordelning i ledningsbeslutet i férebyggande syfte jamfort med att hantera
fragan forst genom tvistigheter nar val skadan har uppstatt. Tidigare har det inte
funnits samma behov att reglera fragan om skyddsatgarder i ledningsbesluten da
samtliga parter i branschen har respekterat den i parxis utvecklade prioritetsprinci-
pen. Eftersom det nu har visat sig att Svenska Kraftnat inte vill félja denna princip
finns det ett tydligt behov av att reglera fragan i beslutet. Det &r av storsta vikt att
den praxis som radet savitt avser fragan om aktsamhet och kostnadsfordelning ar
enhetlig. En forutséttning for detta ar att i malet aktuella foreskrifter tas in i led-

ningsbeslutet.
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E.ON har i yttrande 6ver Svenska Kraftnats yttrande framfort i huvudsak foljande.
E.ON har inte nagot att erinra mot ledningsrattsbeslutet som sadant utan invand-
ningarna mot beslutet géller den utformning som villkoren givits. De yrkade forand-
ringarna av foreskrifterna avser inte erséttning for framtida skador. Svenska Kraft-
néts pastaende om att det inte torde vara mojligt att inom ramen for ett beslut om
ledningsratt besluta om positiva forpliktelser for den tjdnande fastigheten eller
tredje man bestrids. Det kan inte vitsordas att de yrkade foreskrifterna innehaller en
positiv forpliktelse. Eftersom E.ON &r innehavare till en ledning som berérs av led-
ningsrattsbeslutet kan inte bolaget vara att betrakta som tredje man. Alldeles oavsett
om man skulle anse att det &r fraga om en positiv forpliktelse sa star det inte i strid
med ledningsréattslagen att besluta pa satt som yrkas. De foreskrifter som E.ON
framstaller yrkanden om avser fraga om en ansvarsférdelning och kostnadsfordel-
ning till undvikande av skador och inte en reglering av framtida skador. Eftersom de
yrkade skyddsforeskrifterna inte avser ersattning for skada ar inte de av Svenska
Kraftnat aberopade regelverken tillampliga. Inte heller foregriper dessa skyddsfare-
skrifter nagon delprévning som skall ske vid senare tillfalle da de aktuella foreskrif-
terna inte avser ersattningsfragor. E.ON delar Lantmaéteriets och Svenska Kraftnts
uppfattning att det inte &r fraga om konkurrerande upplatelser och anser att dessa,
under forutsattning av att aktuella av E.ON yrkade foreskrifter meddelas, kan ut-
ovas parallellt. De yrkade foreskrifterna aterspeglar den i ledningssammanhang ofta
tillampade prioritetsprincipen, som ar en allmén rattsprincip som géller utan stod i
lag. Enligt denna princip ska den ledningshavare som vill anldagga en ledning i nara
anslutning till en befintlig ledning sta for kostnaderna for de skyddsatgarder som
behovs till foljd av att ledningarna korsar varandra eller befinner sig néra varandra
samt for de merkostnader som uppstar till foljd av dessa skyddsatgarder. Svenska
Kraftnat har valt att franga denna branschpraxis. Svenska Kraftnat menar att forhal-
landet kan lamnas oreglerat och att eventuella framtida ansvarasfragor ska avgoras
med tillampning av disopositiv ratt och da narmast skadestandslagen och allménna
skadestandsrattsliga principer. E.ON:s installning &r att foreskrifterna inte avser
ansvarsfragor for skador och att skadestandslagen da inte heller ar tillamplig. Ef-

tersom fragorna inte heller regleras i ellagen (1997:857), naturgaslagen (2005:403)
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eller annan speciallagstiftning, ska dessa regleras i ledningsrattsbeslutet och baseras
pa den branschpraxis som rader. E.ON:s yrkande om att de redovisade foreskrifter-
na ska tas in i ledningsréttsbeslutet sker med stdd av 22 § andra stycket 7 lednings-
rattslagen. Dessa foreskrifter ar den typen av reglering som avses i den aktuella be-
stammelsen. Det forekommer ocksa att Lantmateriet tar in denna typ av reglering i
ledningsrattsbeslut, vilket skett vid en ledningsrattsatgard dar Lantmaterimyndig-
hete i Halmstads kommun meddelade ledningsrattsbeslut 1998. Svenska Kraftnat
pastar att det inte ar rimligt att lagga ett storre kostnadsansvar pa Svenska Kraftnat
an pa innehavaren av befintliga ledningar. E.ON kan inte se motsatsen som rimlig,
namligen att i stallet, sisom Svenska Kraftnat menar, lagga ett ansvar pa E.ON for
kostnader som tidigare, innan Svenska Kraftnats ledning tillkom, éverhuvudtaget

inte kunnat uppsta.

E.ON har i kostnadsrakning preciserat sina rattegangskostnader till 30 000 kr exklu-

sive mervardesskatt.

Vattenfall Eldistribution AB (Vattenfall) (klagande) har i sitt 6verklagande
framstallt samma yrkande och grunder som E.ON.

Vattenfall yrkar vidare ersattning for rattegangskostnader i malet med belopp som

senare kommer att preciseras.

Vattenfall har i yttrande 6ver Svenska Kraftnats yttrande anfort att man ansluter sig
till det yttrande som givits in av E.ON. Vattenfall framfor dessutom fér egen del att
13 b § ledningsrattslagen tillampas framst nar det galler fragan om tillfalliga skador
som inte kan forutses vid forrattningen. Den avser inte att reglera relationen mellan
tva rattighetshavare och saknar darfor relevans i detta mal pa det satt som Svenska
Kraftnat framfor. Svenska Kraftnéts hanvisning till hur kostnadsfordelningen &r
reglerad vid flyttning av ledning som dragits fram inom vég eller jarnvagsoomrade
saknar betydelse i detta mal eftersom dar har ledningshavaren dragit nytta av det
befintligt upplatna utrymmet. Saledes far da ledningshavaren sta for sina kostnader

for flyttning om végens eller jarnvagens strackning andras. | forevarande prévning
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ska ingen flyttning av befintliga ledningar goras med hansyn till Svenska Kraftnats
tillkommande ledning som korsar de befintliga ledningarna. Rattigheterna ska ut-
ovas parallellt och da ar det av synnerlig vikt att ansvars- och kostnadsfordelning ar

reglerade i ledningsréattsbeslutet.

Affarsverket Svenska Kraftnat (Svenska Kraftnat) (motpart) yrkar att mark-

och miljddomstolen lamnar samtliga 6verklaganden utan bifall.

Svenska Kraftnat har i yttrande éver 6verklagandena anfért i huvudsak foljande.
Ledningens spanning ar 400 kV, vilket framgar av den koncession som beviljats for
ledningen. Arsmedellasten om 800 A utgdr frén Svenska Kraftnats berdkningar av
prognosticerade stromlaster for den aktuella ledningen. Det kan konsteras att det
saknas tekniska och praktiska forutsattningar att begransa medellasten till ett visst
amperetal. Begransningar av strémlaster torde heller inte rymmas inom den typ av
foreskrifter som lagligen kan meddelas med stdd av 22 § ledningsrattslagen.
Svenska Kraftnat bestrider salunda att begransningar skrivs in i ledningsratten pa

det satt som yrkats.

Den magnetfaltspolicy som Svenska Kraftnat tagit fram anger att magnetfaltsnivan
for nya ledningar inte ska dverstiga 0,4 uT dar méanniskor bor eller vistas varaktigt.
Svenska Kraftnats magnetfaltspolicy, som alltsa inte ar en foljd av lag, férordning
eller myndighetsforeskrifter, ar baserad pa arsmedellasten for en ledning. Strom-
lasten varierar under olika delar av aret och under olika delar av dygnet. Det saknas
skal att franga det skyddsavstand till ledningen som beraknats med stod av Svenska

Kraftnats magnetfaltspolicy.

Nér det galler valet av stolptyp anser Svenska Kraftnat att lantméaterimyndigheten
gjort en riktig beddomning nér myndigheten ansett att fordelarna och det mindre in-
tranget med en kompaktstolpe inte star i rimlig proportion till de kostnader och 6v-
riga nackdelar en kompaktstolpe innebar. Klaganden har begart att uppgifter om
merkostnader vid anvandning av kompaktstolpe noggrant och opartiskt visas. Det

framgar dock inte hur detta ska ga till. Svenska Kraftnat har inkommit till lantméte-
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rimyndigheten med uppgifter om kostnader for de olika stolptyperna. Lantmateri-
myndigheten har i sin prévning behandlat de olika fér- och nackdelar med respek-
tive stolptyp. Svenska Kraftnat delar myndighetens slutsats. Det torde for dvrigt
kunna ifragasattas om det ankommer pa lantméaterimyndigheten att avgora vilken
stolptyp som ska anvéndas pa en enskild fastighet. Fragan om stolptyp 4r inte bara
en ekonomisk fraga och kan inte bedémas enbart genom en avvéagning mellan kost-

naden och intranget. Vid val av stolptyp maste aven tekniska fragor beaktas.

Nar det galler E.ON:s och Vattenfalls yrkanden delar Svenska Kraftnat lantmateri-
myndighetens uppfattning att yrkandena innefattar avgorande i erséttningsfragor

som ror ersattning for framtida skador.

Svenska Kraftnét har i samband med slutférandet av sin talan framfort foljande.
Svenska kraftnat vidhaller den tidigare angivna installningen till F Hs yrkanden vad
géller stromlast och att kompaktstolpar ska anvandas istallet for portalstolpar. Nér
det galler pastaendet om att miljokonsekvensbeskrivningen skulle vara bristfallig sa
bestrids detta. Miljokonsekvensbeskrivningen togs fram och Iag till grund for det
lagakraftvunna koncessionsbeslutet. For det fall det fanns anled-ning att kritisera
miljokonsekvensbeskrivningen hade dessa synpunkter bort foras fram i
koncessionsérendet. Lantmateriets provning i ledningsréttsarendet begransas, enligt
11 8 ledningsrattslagen, genom att vad som foreskrivits i koncessionsbeslutet ska
landa till efterrattelse utan hinder av 6 — 10 88 ledningsrattslagen. Det ar saledes
inte mojligt att genom ledningsrattsbeslut forordna om att miljokonsekvensbeskriv-
ningen ska géras om eller pa annat satt forandra ledningshavarens ratt enligt kon-
cessionsbeslut. Fragan om anvandande av kreosot i stolpfundamenten &r inte en
sadan fraga som kan eller bor foreskrivas av Lantmateriet i ett ledningsrattsbeslut.
Tillsynen 6ver miljobalken utévas av kommunerna och inte av Lantméteriet och
prévas i annan ordning. F Hs hemkommun, Tranas kommun, har ocksa vid
utdvandet av sin tillsyn gjort bedémningen att Svenska Kraftnat inte ska fa anvanda
kreosot vid anldggande av stolpfundament inom kommunen. Foreldg-gandet &r

Overklagat av Svenska Kraftnat.
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Svenska Kraftnat har i bemotande av A K och M Ks yttrande upplyst att Svenska
Kraftnat forvarvat A K och M Ks fastighet X i Tranas kommun. Med hansyn till

detta ar de inte langre att anse som sakégare i forrattningen och har inte heller rétt
att overklaga ledningsréattsbeslutet. Deras 6verklagande bor darfor redan pa denna

grund avvisas eller i vart fall avslas.

Svenska Kraftnat bemoter Vattenfalls och E.ON:s yttrande med att vidhalla vad
som tidigare anforts men onskar gora foljande tillagg. E.ON:s och Vattenfalls
forsta och andrahandsyrkanden avser, enligt Svenska Kraftnat, ett sadant fortida
ersattningsbeslut som inte ar tillatet. Svenska Kraftnat delar inte Vattenfalls invéand-
ning att 13 b § ledningsrattslagen inte avser att reglera relationen mellan tva rattig-
hetshavare och darfor saknar relevans i detta mal. Att ersattningsreglerna i lednings-
rattslagen ocksa tar sikte pa relationen mellan rattighetshavare framgar uttryckligen
av 13 § andra stycket ledningsrattslagen. 13 b § ledningsrattslagen ar saledes till-
lamplig i saval relationen mellan ledningsrattsinnehavare och en fastighetsagare
som mellan tva ledningsrattsinnehavare. Lagstiftaren har valt att begransa mojlig-
heten att upplata ledningsratt till fast egendom. Med héansyn hartill kan namligen
endast fastighetsagare bli foremal for positiva forpliktelser i ett ledningsrattsbeslut.
Néagon majlighet att foreskriva positiva forpliktelser for E.ON och Vattenfall i led-
ningsrattsbeslutet torde darfor inte foreligga. Med hénsyn till att E.ON:s och Vat-
tenfalls foreslagna foreskrifter strider mot 13 b § ledningsréttslagen, har det ingen
betydels, pa satt som E.ON och Vattenfall gor gallande, att Lantmateriet i 22 §
andra stycket 7 ledningsréattslagen har réatt att besluta om vad som i évrigt behover
foreskrivas rorande ledningen. Att det finns en ratt for Lantméteriet att meddela
foreskrifter innebar naturligtvis inte att foreskrifterna far strida mot andra bestam-
melser i lagen. Av det som E.ON och Vattenfall framfor framgar att syftet ar att, i
strid med 13 b § ledningsréttslagen, reglera ansvars- och ersattningsfragor redan i
ledningsréattsbeslutet. Eftersom den foreslagan foreskriften &r i direkt strid med led-
ningsréattslagen, ar argumentationen att en annan losning inte skulle vara samhallse-
konomiskt forsvarbar inte relevant att fora. Att prioritetsprincipen skulle vara en

sadan allman réattsprincip som géller utan stod i lag bestrids. Istallet har lagstiftaren
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valt, i de fall da en rattighet ska ha en sérstallning framfor en annan réattighet, ut-
tryckligen reglera detta i lag. | avsaknad av sadant lagstod vid konflikter mellan
ledningségare, kan principen inte anses gélla. Att det saknas lagstdd &r inte skal for
Lantméteriet att fora in reglering om detta i ledningsrattsbeslutet. | avsaknad av
lagreglering eller avtal mellan parterna &r det istéllet rimligt att det framtida ansva-
ret fordelas med tillampning av dispositiv ratt. Det far i slutandan vara upp till all-
man domstol att préva huruvida dispositiv rétt i detta fall innebér att en prioritets-
princip ska tillampas och att Svenska Kraftnat eventuellt ska alaggas ett stérre kost-
nadsansvar. Denna fraga ska inte avgoras av Lantmateriet i ledningsrattsbeslutet.

Nar det galler rattegangskostnader hanvisar ledningsrattslagen till 16 kap. 14 §
andra stycket fastighetsbildningslagen. Enligt denna bestdimmelse géller att saka-
gare som avsta mark eller sarskild rattighet ska fa gottgdrelse for sin kostnad obero-
ende av utgangen i malet. Kostnadsansvaret galler endast sakdgare som avstar mark
eller sérskild rattighet. Eftersom E.ON inte avstar ndgon sarskild rattighet ar
Svenska Kraftnat inte skyldig att ersatta E.ON for dess rattegangskostnader.
Svenska Kraftnat kan inte heller vitsorda skaligheten i E.ON:s yrkande om ersatt-
ning for rattegangskostnader. E.ON har 6verklagat ett stort antal ledningsrattsbeslut.
| samtliga dessa mal har det framstallts likartade yrkanden och aberopats likartade
omstandigheter. E.ON har i vart och ett av dessa mal yrkat erséttning for ratte-
gangskostnader med mellan 30 000 och 40 000 kr jamte mervérdesskatt, nagot som
inte kan anses sta i rimlig proportion till malens omfattning och beskaffenhet. Om
E.ON anses ha rétt till ersattning for sin rattegangskostnader, éverlamnar Svenska

Kraftnat till mark- och miljddomstolen att bestdamma vad som &r skélig ersattning.

DOMSKAL

Awvisning av 6verklagan

Enligt 28 § ledningsréattslagen ska bestammelserna i fastighetsbildningslagen till-
lampas i fraga om fullfoljd av talan mot beslut av lantméterimyndigheten om led-
ningsratt. Enligt fastighetsbildningslagen &r det i princip den som &ger en fastighet
som ar att anse som sakagare i forhallande till denna. Det innebér i sin tur att den

som inte ar fastighetsdgare normalt inte heller &r taleberéattigad i ett ledningsréattsbe-
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slut. Ett 6verklagande fran nagon som inte ar taleberattigad ska darfoér avvisa. Det-
samma géaller om nagon som har éverklagat senare forlorar sin stallning som talebe-
rattigad (NJA 1997 s. 797).

Né&r A K och M K dverklagade lantmaterimyndig-hetens beslut var de lagfarna
agare till fastigheten X och saké&gare i forrattningen. Genom kopehandling
upprattad den 23 oktober 2013 har fastigheten overlatits till Svenska Kraftnat. Den
8 november 2013 erholl Staten Svensk Kraftnat lagfart pa fastigheten Tranas X. A
K och M K &r darmed inte langre taleberattigade i malet. Deras 6verklagan ska

darfor avvisas.

Yrkande om komplettering av ledningsbeslutet
FH,LB,IS,AS,GP,DLochCL hari likalydande skrivelser yrkat att det ska

skrivas in i ledningsrétten att ledningen ska ha en system-

spanning av hogst 400 kV och en arsmedellast av hogst 800 amp. I annat fall yrkas
att skyddsavstand for elektromagnetiska falt beraknas efter vad ledningen ar byggd
for, 1200 amp. Ledningens systemspénning, hogst 400 kV, ar reglerad i saval rege-
ringens beslut om natkoncession som i ledningsbeslutet. Nagon ytterligare precise-
ring i ledningsbeslutet av ledningens systemspéanning &r enligt mark- och miljodom-
stolen inte erforderlig. Nar det géller stromstyrkan framgar det av lantmateriets pro-
tokoll att Svenska Kraftnat uppgett att det gar att kéra 1200 ampere i ledningen, och
att det under vissa tider pa aret kommer att ga 1200 ampere och under andra tider pa
aret betydligt mindre mangder. Ett arsmedelvérde pa 800 ampere ar darfor ett snitt
som galler for ledningen. Mark- och miljddomstolen delar lantmé&terimyndighetens
bedomning att det saknas skal att i ledningsbeslutet ange nagon begransning av
stromstyrkan. Vad de klagande anfort i den delen foranleder inte domstolen att géra

nagon annan bedémning.

Vad galler skyddsavstandet for elektromagnetiska falt framgar det av regeringens

beslut om natkoncession att ledningen ar forlagd sa att den vid en stromlast om 800
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ampere inte ska ge upphov till magnetfélt éver 0,4 uT (mikro Tesla), uttryckt som
arsmedelvérde i bostader, vilket 6verensstammer med den forsiktighetsprincip som
Boverket, Elsékerhetsverket, Socialstyrelsen, Stralsakerhetsmyndigheten och Ar-

betsmiljoverket gemensamt presenterat i skriften "Magnetfélt och hélsorisker”.

Klagandena har yrkat att det i ledningsbeslutet ska anges att skyddsavstandet istéllet

ska raknas efter en stromlast om 1200 ampere, for vilket ledningen ar byggd.

Av lantméaterimyndighetens protokoll framgar att i de fall dar magnetfaltet Gversti-
ger 0,4 uT vid narmste bostad kommer Svenska Kraftnét att anvanda kompaktstol-

par istéllet for portalstolpar.

Mark- och miljddomstolen delar lantmé&terimyndighetens beddmning att det saknas
skal att i ledningsbeslutet rakna om skyddsavstanden och eventuellt utoka dessa pa
satt som klagandena yrkat. Overklagandena fran LB, 1S, AS,GP,D LochC L

ska darfor avslas och F Hs dverklagan i denna del ska ocksa avslas.

F H har ocksa yrkat att endast kompaktstolpar ska anvandas och att det i annat fall,
noggrant och opartiskt, redovisas uppgifter betraffande merkostna-der respektive
samhallsforluster vid byggnation med kompaktstolpar respektive portalstolpar.
Lantmaterimyndigheten har pa ett fullodigt satt gjort jamforelser mel-lan
kompaktstolpar och portalstolpar. Detta framgar av protokollet fran den 8 mars
2013 (aktbilaga PR2 i lantmaterimyndighetens forrattningsakt). Mark- och miljo-
domstolen gér ingen annan bedémning an den lantméterimyndigheten gjort och

overklagan ska darfor i denna del avslas.

F H yrkar dven att kreosot inte ska fa forekomma i projektet. Eftersom det finns
uppgifter om att kreosotbehandlade traslipers anvands vid bygge av portalstolpar
bor detta, enligt F H, behandlas i Svenska Kraftnats miljokonse-kvensbeskrivning.

Mark- och miljodomstolen konstaterar att fragan om kreosotbe-
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handlade traslipers faller inom kommunernas tillsyn enligt miljébalken. Fragan om
att anvanda kreosotimpregnerade fundament vid ledningsdragning inom Tranas
kommun har behandlats i domstolens mal F 3782-13, som numera vunnit laga kraft.
Av domskalen framgar att det inte finns grund for ett generellt forbud att anvanda
kreosotimpregnerade fundament for ledningsstolpar. Det saknas darfor skal att i
ledningsbeslutet forbjuda kreosotbehandlat virke vid anldggandet av stolpfunda-

menten. Overklagan ska darfor dven i denna del avslas.

E.ON och Vattenfall har yrkat att ledningsbeslutet kompletteras med foreskrifter
avseende skyddsatgarder vid arbeten pa aktuella ledningar. Vid upplatelse av led-
ningsréatt har lantmaterimyndigheten att prova villkoren i 6 — 11 88 ledningsrattsla-
gen. Provningen innebdr att en avvéagning ska goras mellan ledningshavarens, fas-
tighetsdgarens och andra sakagares intressen. Den prévning som lantméterimyndig-
heten gjort har lett fram till att E.ON:s och Vattenfalls rattigheter & enda sidan och
Svenska Kraftnats ledningsratt & andra sidan kan ut6vas sida vid sida utan att nagon
pataglig konkurrens uppstar dem emellan. Om det inte méter nagra hinder ska lant-
materimyndigheten meddela ledningsbeslut. Av 22 § ledningsrattslagen framgar
vad som ska regleras i ett ledningsréattsbeslut. Av andra stycket under punkten 7
framgar att i ett ledningsbeslut dven kan anges “vad som i vrigt behdver foreskri-
vas rorande ledningen”. Ndgon nidrmare precisering av vad som varit avsikten med
denna punkt framgar inte av forarbetena. De av E.ON och Vattenfall foreslagna
foreskrifterna ar inte nddvandiga for att reglera forhallandet mellan Svenska Kraft-
nat och respektive fastighetsdgare. De foreslagna foreskrifterna ar inte nédvéndiga
for att Svenska Kraftnats ledningsréatt ska kunna utévas. E.ON och Svenska Kraftnéat
har anfort att en befintlig ledningsrattshavare har en sarstallning i forhallande till
kommande ledningsrattshavare, den sa kallade prioritetsprincipen. Nagon sadan
princip finns dock inte i ledningsrattslagen. Domstolen konstaterar att E.ONs och
Vattenfalls rattigheter inte kan anses ha nagon sarstallning, i forhallande till
Svenska Kraftnats ledningsrétt, pa det satt E.ON och Vattenfall pastar. Det saknas
alltsa rattsligt stod for att komplettera ett ledningsbeslut pa det satt E.ON och Vat-

tenfall yrkat. Overklaganden ska darfor avslas.
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Rattegangskostnader

Vattenfall har i sitt 6verklagande angett att bolaget yrkar ersattning for rattegangs-
kostnader med belopp som senare kommer att preciseras. Vattenfall har dérefter
beretts tillfalle att slutfora sin talan i malet. Bolaget har dock inte preciserat nagot
belopp som yrkas for rattegangskostnader. Domstolen uppfattar detta som att bola-

get franfallit sitt yrkande om erséttning for rattegangskostander i malet.

E.ON har yrkat ersattning for sina rattegangskostnader med 30 000 kr exklusive
mervardesskatt, vilket bestridits av Svenska Kraftnat. Enligt 29 § ledningsréattslagen
ska i frdga om rattegangskostnader i ledningsrattsmal tillampas vad som galler i
fraga om sadana mal som avses i 16 kap. 14 § andra stycket fastighetshildningsla-
gen. Enligt den bestammelsen ska sakagare som avstar mark eller rattighet fa gott-
gorelse for sin kostnad oberoende av utgangen i malet. Mark- och miljédomstolen
har liksom lantméaterimyndigheten konstaterat att den upplatna ledningsratten for
Svenska Kraftnats ledning inte kommer att innebara ndgon begransning for E.ONs
mojligheter att fullt ut nyttja sin befintliga ledningsratt. E.ON har darfor inte avstatt
nagon mark eller rattighet. Vid sadant férhallande &r E.ON, oavsett att de har be-
traktats som sakégare i malet, inte berattigad till ersattning for sina rattegangs-
kostander i mark- och miljédomstolen. Med hansyn till utgangen i malet ska deras

yrkande om sadan ersattning darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 18 september 2014.

Bengt Johansson Mats Jansson

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Bengt Johansson, ordférande och

tekniska radet Mats Jansson.





