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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lansstyrelsen i Vastra Gotalands lan (lansstyrelsen) har yrkat att Mark- och
miljooverdomstolen ska &ndra mark- och miljodomstolens dom och faststalla

lansstyrelsens beslut att upphdva den beviljade strandskyddsdispensen.

B Y och Milj6- och byggnadsnamnden i Tidaholms kommun (ndmnden)

har motsatt sig &ndring av mark- och miljddomstolens dom.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lansstyrelsen har i huvudsak anfort féljande. Av Naturvardsverkets handledning
framgar att om en byggnad ar forfallen ska ett aterstallande av byggnaden ses som ett
dispenspliktigt uppforande av en helt ny byggnad. Att ersétta en sadan byggnad ar i sig
inte nagot sarskilt skal for dispens. Beror byggnadens daliga skick pa att den i
praktiken har 6vergetts och inte har anvénts under lang tid kan de planerade arbetena
inte anses som reparation. Den aktuella byggnaden forfoll redan innan nuvarande dgare
kopte den, dvs. fore ar 1999. Lansstyrelsen har redan vid ett faltbesok ar 2003 bedomt
att byggnaden &r ett 6dehus och i sadant skick att den inte avhaller allméanheten fran att

rora sig fritt i dess néarhet. Byggnaden saknar stora delar av taket och fonster.

Vid beddmningen av om fastigheten &r ianspraktagen ska man inte beakta att marken
iordningstallts genom att trad avverkats och marken beretts och satts med gras samt att
stangsel har satts upp. Flera av atgarderna utgor forberedelseatgarder for bebyggelse
och bor snarare medfora tillsynsatgarder an utgora grund for dispens. Det har under
minst ett decennium saknats en legalt etablerad tomt kring byggnaden. Den har darfor
inte ndgon sadan ianspraktagen tomt som avses i 7 kap. 18 ¢ § 1 miljcbalken. Vad
géller stangslet &r det utfort i samma stil som det stangsel som avgréansar betesmarken
pa andra sidan végen, men utan de eltrddar som héller betesdjuren inne. Atgarder far
utforas for brukning av marken da fastigheten har ett barkraftigt jordbruk. Sadana
atgarder ar undantagna fran strandskyddsbestammelserna. | det aktuella fallet ar det
dock tveksamt om atgarderna avser att gynna jordbruksdriften. Det ar snarare fraga om
foreberedelse for byggnation som ar férbjudna enligt 7 kap. 15 8 3 miljébalken. Att det
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ar fraga om forberedelsearbeten styrks dven av den vag som anlagts fram till platsen

for det tilltankta huset. Vid dispensprévningen ska man utga fran de forhallanden som

radde innan atgarderna vidtogs.

Det finns endast tre avstyckade bebyggda fastigheter i anslutning till den befintliga
forfallna byggnaden Y. Tomtplatserna for angransande fastigheter kan dock

inte anses stracka sig utanfor fastighetsgranserna (se Mark- och miljédverdomstolens
dom den 26 maj 2011 i mal nr M 7010-10). Mark- och miljédomstolens dom innebér
att ett omrade ca 50 meter fran dvriga fastigheters granser anses ianspraktaget genom
bebyggelsen pa fastigheterna. Det ar orimligt att en tomtplats pa andra sidan av an
skulle paverka den aktuella platsen. Narmaste bostadshus pa andra sidan an ligger
drygt 80 meter fran Y. Den vag som ligger mellan den tilltdnkta byggnaden och
Tidan ar en liten grusvag som inte kan anses vara avskiljande. Farhagar utgor inte

heller sddana avskiljande element som avses i strandskyddsbestammelserna.

Léansstyrelsen har inte tidigare tagit stéllning till om platsen kring bron med landfésten
varit ianspraktagen. Forsvarsmaktens ansokan om strandskyddsdispens for att nyttja
platsen som permanent dvningsplats, och som foranledde ett faltbesok ar 2003 vid
vilket antecknades att omradet soder om an var ianspraktagen, atertogs. Lansstyrelsen
har visserligen ar 2002 beviljat Forsvarsmakten dispens for en tillfallig bro for ett
specifikt vningstillfalle. Det ska dock beaktas att Férsvarsmaktens intressen ar
prioriterade i miljébalkens hushallningsbestammelser. Vidare har

strandskyddsbestdmmelserna sedan dess andrats.

B Y har vidhallit vad han tidigare har anfort samt tillagt i huvudsak féljande.
Lansstyrelsen konstaterade vid dess faltbesok ar 2003 att markomradet i anslutning till
Y var ianspraktaget och beviljade strandskyddsdispens. Vagen mellan Y och Tidan &r
avskiljande, detsamma géller de inhdgnade farhagarna i omgivningen. Omradet har
varit ianspraktaget sedan mitten av 1700-talet. Y och den bakomliggande jordkallaren
uppfordes ar 1850. De fotografier som lansstyrelsen hanvisat till, fran Google Street
view, ar fem ar gamla. Det har funnits tre eller fyra olika stangsel och staket pa
omradet sedan 1980-talet och de har aterstallt hagarna efter sagverket och stallarna och

satt betesfroblandningar i flera omgangar.
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Han forbehaller sig rétten att roja, gallra, klippa gras och putsa betesmarker m.m.

enligt god lantbrukssed. Vattnet som delar Annefors gardsmiljo i tva delar bestar

uteslutande av tva kraftverksdammar som omger Annefors évre och nedre kraftstation.

Syftet med att andra strandskyddsbestammelserna var att oka forstaelsen och
acceptansen for strandskyddet och samtidigt forbattra mojligheterna till bebyggelse pa
landshygden, vilket framgar av proposition 2008/09:119. Tidaholm &r en
landsortskommun med en vikande befolkningsutveckling. Frojered dar Annefors ligger
ar en liten ort med ca 300 invanare som kampar med problem sasom avvecklad

lanthandel och nedlaggningshotad skola.

Lansstyrelsen och B Y har i Mark- och miljoéverdomstolen gett in bl.a. fotografier.

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Mark- och miljééverdomstolen har den 6 maj 2015 hallit syn pa fastigheten.

Inom strandskyddsomraden far nya byggnader inte uppféras utan strandskyddsdispens.
Gravningsarbeten eller andra forberedelsearbeten for nya byggnader far inte heller

vidtas utan sadan dispens (7 kap. 15 § miljobalken).

Strandskyddsdispens far beviljas endast om det finns sérskilda skal. Som sarskilda skal
far endast vissa i 7 kap. 18 c-d §8 miljobalken uppraknade omstandigheter beaktas. De
sarskilda sk&l som foljer av 7 kap. 18 d § miljobalken géller dock endast for vissa
omraden som uppfyller kriterierna for landsbygdsutveckling i strandnara lagen enligt 7
kap. 18 e § miljobalken. Som ytterligare forutsattning for dispens foljer av 7 kap. 26 §
miljobalken att dispensen ska vara forenlig med strandskyddets syfte. En inskrankning
i enskilds ratt far enligt 7 kap. 25 § miljobalken inte ga langre an vad som kravs for att
syftet med strandskyddet ska tillgodoses. Bestdammelsen innebér att det vid provningen
ska goras en intresseavvagning dar hédnsyn &ven tas till enskilda intressen. Den medfor
emellertid inte att dispens kan beviljas med beaktande av andra omstandigheter an de

som angetts i ovan angivna bestammelser.
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En av de omstandigheter som far beaktas som sarskilda skal for dispens ar att det
omrade som avses redan har tagits i ansprak pa ett sadant satt att omradet saknar
betydelse for strandskyddets syften (7 kap. 18 c § forsta stycket 1 miljobalken). Med
bestammelsen avses framforallt mark som lagligen har tagits i ansprak for befintliga
bostads- och fritidshus med tillnérande tomtmark. Hur stort omrade kring en sadan
byggnad som anses ianspraktaget beror pa omstandigheterna i det enskilda fallet. En
omstandighet som kan paverka beddmningen &r om det pa fastigheten finns annan
bebyggelse invid huvudbyggnaden som bildar en sammanhallen enhet med denna. Att
ett nytt bostadshus ska uppféras som ersattning for ett annat kan utgéra skal for

dispens forutsatt att atgarden inte medfor att det ianspraktagna omradet utvidgas.

Den aktuella fastigheten &r en storre jordbruksfastighet om ca 300 hektar. Genom
fastigheten rinner an Tidan vid vilken det rader strandskydd. Fastigheten ar pa den
sOdra sidan av Tidan bebyggd med bl.a. en stérre huvudbyggnad och
ekonomibyggnader for jordbruksandamal. Vid den bro som leder 6ver till den norra
sidan av Tidan finns ett mindre vattenkraftverk med tillhérande byggnader. B'Y har
ansokt om strandskyddsdispens for uppforande av ett bostadshus pa den norra sidan
om Tidan. Strax séder om den plats dér bostadshuset ar ténkt att uppféras och inom
den tomtplatsavgransning som mark- och miljédomstolen har beslutat om finns
sedan tidigare ett bostadshus, av parterna benamnt Y. Bostadshuset har emellertid
inte nyttjats sedan en langre tid tillbaka utan har forfallit genom att delar av taket

och vaggarna har rasat in.

Mark- och miljodverdomstolen bedémer inledningsvis, i likhet med lansstyrelsen, att
det befintliga bostadshuset, Y, har forfallit i sadan utstrackning att det inte langre kan
anses ha nagon etablerad hemfridszon. Med hansyn till avstandet till den Gvriga
bebyggelsen pa fastigheten, beldgen pa andra sidan av Tidan, kan omradet dar
bostadshuset ar tankt att uppforas, inte heller anses inga i hemfridszonen for det dar
beldgna bostadshuset. Detta dven med beaktande av forekomsten av det forfallna
bostadshuset. Vid denna bedomning bortser Mark- och miljoéverdomstolen fran de
atgarder i form av gallring av trad och anldggande av staket med grindstolpar som
uppenbarligen vidtagits i forberedande syfte for det tdnkta bostadshuset. De bostadshus
som finns pa angransande fastigheter nordost och éster om den plats dér bostadshuset
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ar tankt att uppforas medfor inte heller att marken kan anses vara ianspraktagen (jfr
MOD 2011:19 och Mark- och miljééverdomstolens dom den 18 juni 2012 i mal nr M
10284-11). Detsamma géller betréffande den inh&dgnade betesmarken sdder om det
tankta bostadshuset ned mot Tidan (jfr MOD 2008:10). Mark- och miljoéverdomstolen
anser saledes, till skillnad fran mark- och miljddomstolen, att det aktuella omradet inte

ar ianspraktaget pa det satt som avses i 7 kap. 18 ¢ § forsta stycket 1 miljobalken.

Den mindre grusvdg, som avgransar den tankta tomtplatsen mot betesmarken invid
Tidan, &r inte av sadan art att den tankta tomtplatsen kan anses val avskild fran
omradet narmast strandlinjen. Betesmarken i sig kan inte heller anses som en sadan
exploatering som &r avskiljande. Sarskilda skal for dispens foreligger saledes inte
heller enligt 7 kap. 18 c § 2 miljobalken.

Fraga har dven uppkommit i malet om omradet kan anses utgora ett sadant omrade for
landsbygdsutveckling i strandnéra lage som avses i 7 kap. 18 e 8 miljébalken och om
det i sddana fall finns sarskilda skal for dispens enligt 7 kap. 18 d § miljébalken. Det
saknas emellertid utredning i malet for att avgdra om det aktuella omradet kan anses
utgora ett omrade for landsbygdsutveckling i strandnara lage. Dispens kan foljaktligen
inte heller meddelas pa denna grund (jfr MOD 2015:7).

Sammanfattningsvis anser Mark- och miljodverdomstolen att det inte féreligger
sarskilda skal att meddela strandskyddsdispens for den ansokta atgarden. Mark- och
miljodomstolens dom ska darfér andras och lansstyrelsens beslut att upphdva den av
namnden meddelade strandskyddsdispensen faststallas.



SVEA HOVRATT DOM M 10247-14
Mark- och miljééverdomstolen

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte
Overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsradet Lars Borg, tekniska radet Mikael Schultz,

hovrattsradet Margaretha Gistorp och tf. hovrattsassessorn Rickard Forsgren, referent.

Foredragande har varit Helen Agah.
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Mark- och miljddomstolen 2014-10-20
meddelad i
Véanersborg
KLAGANDE
BY
MOTPARTER

1. Lansstyrelsen i Vastra Gotalands 1an, Mariestad

2. Milj6- och byggnadsnamnden i Tidaholms kommun

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsens i Vastra Gotalands l1an beslut 2014-02-27 i drende nr 526-7415-2014
och 526-4703-2014, se bilaga 2

SAKEN
Strandskyddsdispens for bostadshus pa fastigheten X i Tidaholms kommun

DOMSLUT

1. Med upphdvande av L&nsstyrelsens i Véstra Gotalands lan beslut 2014-02-27 i
arende nr 526-7415-2014 och 526-4703-2014 faststaller mark- och miljodomstolen
Miljo- och byggnadsnamndens i Tidaholms kommun beslut den 29 januari 2014,
dnr 2013-510-3, § 6, att med stéd av 7 kap. 18 ¢ § 1 p och 25 § miljobalken bevilja
strandskyddsdispens for rivning av befintligt hus och nybyggnad av enbostadshus,
inom strandskyddsomrade utgaende fran Tidan, pa tomtmark a fastigheten X,

Tidaholms kommun, enligt tomtplatsavgrénsning (punkt 2 nedan).

2. Mark i anslutning till det nya bostadshuset pa fastigheten X far tas i

ansprak enligt tomtplatsavgransning, se bilaga 3.

Dok.ld 272686

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1070 Hamngatan 6 0521-27 02 00 0521-27 02 30 mandag — fredag
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BAKGRUND

B Y ansokte den 10 december 2013 hos Milj6- och byggnadsndmnden i Tidaholms
kommun (nedan nédmnden) om strandskyddsdispens for nybyggnad av ett
enbostadshus pa fastigheten X i Tidaholms kommun. Ansdkan innefattade aven
ansOkan om att fa riva ett befintligt bostadshus pa namnda fastighet och darefter

uppfora det nya bostadshuset pa samma tomtplats.

Namnden beslutade den 29 januari 2014, dnr 2013-510-3, § 6, pa narmare anforda
skal, att med stod av 7 kap. 18 ¢ § 1 p och 25 8§ miljobalken bevilja
strandskyddsdispens enligt ansokan varjamte namnden aven angav

tomtplatsavgransning enligt 7 kap 18 § f, se bilaga 1.

Lansstyrelsen i Vastra Gotalands 1an (nedan lansstyrelsen) beslutade den 27 februari
2014 att 6verpréva och upphdva namndens beslut med stod av 19 kap. 3 b §

miljobalken, se bilaga 2.

YRKANDEN M.M.

B Y har Overklagat lansstyrelsens beslut och yrkat att mark- och miljodomstolen
ska upphéva lansstyrelsens beslut och faststalla ndmndens beslut att bevilja
strandskyddsdispens. Till grund harfor har han anfort bl.a. foljande. | det
Overklagade beslutet hanvisar lansstyrelsen till sin skyldighet att préva kommunala
beslut. Som s6kande finner han att kommunens handlaggning har varit omfattande
och grundlig med bl.a. besok pa platsen, begaran om kompletterande handlingar,
traffar pa deras kontor m.m. Omfattningen av handlaggningen styrks av den
fakturerade kostnaden om 6 597 kr. Efter samtal med lansstyrelsens handl&ggare
framkommer att man som grund for beslutet har tittat pa en kortfattad
tjansteanteckning fran 2003 da man besokte gardskéarnan angaende en forfragan fran
militdren om 6vning med bro. Utdver den tjansteanteckningen som beskriver
platsen som gardsplan/ etablerat omrade samt bostadshus, har handlaggarna nu ar
2014 tittat pa Google maps och med det som underlag fattat beslut om upphévande

av medgiven strandskyddsdispens.
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Det dr en stor diskrepans mellan kommunens handldggning och lansstyrelsens
avsatta tid for bedomning av underlaget. Ett besok pa platsen hade varit bra da de
vid ett sadant tillfalle hade kunnat ge deras bild till varfor de nu vill fullfélja den
sedan l&ange fastlagda planen att ersétta den av honom férvarvade fastigheten X
Y med ett andamalsenligt hus for sonen med familj och senare gora en

generationsvaxling.

Ar 1999 kopte han den sedan tidigare franstyckade fastigheten X, Y, om cirka 3
000 kvadratmeter. Till denna fastighetsreglerade han senare den tidigare avstyckade
mangardsbyggnaden Z. Harmed kom X att omfatta bada dessa fastigheter och Y,
dvs gamla X, blev séledes den nya stamfastigheten. De har nu aterstéllt Annefors
till det utseende fastigheten med alla dess byggnader hade fore brukets ekonomiska
problem pa 1960-talet. Fler renoveringar aterstar dock, bl a det gamla
kvarnkraftverket vid bron 6ver Tidan mitt emot Y. Anledningen till att Y inte
renoverats tidigare eller ersatts med ett nytt hus &r bl.a. det stora renoveringsbehov
som gardens 6vriga byggnader kravt vartill kom en brand varvid ladugarden
forstordes med uppbyggnadskostnader om ca 11 miljoner kronor. De har medvetet
latit Y forfalla eftersom det fran borjan stod klar att det bostadshuset skulle erséttas
med ett nytt pa samma tomt; det var alltsa inte ekonomiskt forsvarbart att renovera
det huset bit for bit. Under aren 2007- 2009 styckade de av en tomt, nu XX ,
grénsande till Y dar det efter beviljad strandskyddsdispens byggdes ett hus cirka 20
meter fran tankt placering av ersattningshuset till Y. | samband med den
bygglovsprocessen forankrades den vidare planeringen av ersattningshuset for Y
med bygglovsansvarig och forvaltningschef pa miljo och bygg i Tidaholms
kommun. Det genomfordes da dven ett kostsamt vatten- och avloppsprojekt dar de
gravde fram vatten och avlopp till dessa tva hus med pumpbrunn vid Y. Aven el
drogs, som ett led i forberedelsen for byggandet av ersattningshuset for

bostadsbyggnaden pa Y, fram dit vid ovannamnda tid.
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Det har bifogats ett antal bilder till 6verklagandet. Dessa styrker att Y ligger mitt i
Annefors Egendoms brukningscentrum. Hela den lilla kullen som omgérdas av tre
vagar ar nu helt ianspraktagen for bostader, fyra bebodda bostadshus och flera
garage- och forradsbyggnader till dessa. Detta omrade ar en central del av Annefors
gardskarna och har varit bebyggt sedan 1700-talet. Omradet vidare bort mot
tegelbruket var fyllt med statarlangor och smedstugor vilka tyvarr revs pa 1960-
talet. Det har aldrig anvénts av nagon annan an de som bor dar. Mellan kullen och
Tidan gar deras vagar och farhagar med staket, och ersattningshuset &r ju tankt att
flyttas bort fran vagen och Tidan och alla husen bildar en val sammanhallen helhet
med tomterna gransande mot varandra. Hela kullen skéts med grasklippning och

ansning av trad m.m.

Y har alltsa pa senare ar tillatits att ga ner i skick p.g.a. planen att bygga ett nytt
ersattningshus. Ingen har upplyst honom om att deras &gande eller férfoganderatten
skulle 6verga till allmanheten avseende hus eller byggnader mitt i gardskarnan bara
for att han inte bebor alla hus. Det synes vara naturligt att man inte kostar pa
onodigt underhall pa byggnader som senare anda ska renoveras, byggas om eller
ersattas. Nu har de dock i renoveringsarbetet kommit fram till Y och det skulle
kdnnas bra om dessa planer inte grusades da sonen med familj har for avsikt att
flytta hem till Annefors och ta en storre del i familjeforetaget. Y skulle senare
kunna bli den retrattpost som de planerade for redan vid forvarvet av garden ar
1999.

Hela ateruppbyggnaden och renoveringen av byggnaderna pa Annefors utgor dven
ett led i en levande landsbygd. Med lansstyrelsens synsétt skulle inga nybyggen fa
ske i Frojered eftersom alla husen i hela samhallet ligger inom strandskyddsomrade
for Tidan.

Namnden har vidhallit att des beslut ar riktigt eftersom omradet for
nybyggnationen bredvid byggnaden Y, som ska rivas, ar ianspraktaget pa ett satt

som gor att omradet saknar betydelse for strandskyddets syften.
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Lansstyrelsen har bestritt &ndring av det 6verklagade beslutet. Till grund harfor har
bl.a. féljande anforts. | 6verklagandet hdvdas att den aktuella platsen ar
ianspraktagen pa ett sadant satt att den saknar varde for strandskyddets syften
genom de andra byggnader som finns pa intilliggande fastigheter och att platsen
ligger mitt i gardens brukningscentrum. Lansstyrelsen anser att gardens
brukningscentrum sedan flera decennier ligger pa andra sidan an. Pa den aktuella
sidan av an finns numera inte ett enda hus for jordbruksdriften. De intilliggande

husen utgors av fristyckade bebyggda bostadsfastigheter.

Vid faltbesoket ar 2003 var byggnaden sa nedgangen, och saknade en havdad tomt
runt om, att den inte langre avholl allmanheten fran att réra sig fritt. Forhallandet ar
alltjamt detsamma och uppforande av ett nytt bostadshus skulle medfora ett nytt
ianspraktagande av marken. | proposition 2008/09:119 sid. 105 pekar lagstiftaren pa
att det som avses med att ett omrade har tagits i ansprak pa ett sadan satt att omradet
saknar betydelse for strandskyddets syften, oftast &r mark som utgérs av etablerad
tomtplats runt bostadshus. I proposition 1997/98:45 om miljébalk, sid. 89, skriver
man angaende ersattningsbyggnad att dispens kan ges for nedbrunnen byggnad pa
den grund att omradet skulle vara ianspraktaget. Ansokan bor dock géras inom ett
ar fran brandtillfallet. Den nu aktuella platsen har varit allemansrattsligt tillganglig

under en mycket langre tid an sa d&ven om byggnaden star kvar i ett forfallet skick.

Att det finns bebyggda, avstyckade bostadsfastigheter intill utgor inget sarskilt skal
till att ater fa ta den aktuella marken i ansprak. Den avstyckning som namns i
overklagandet och som genomfordes 2007- 2009 byggde aven den pd en kommunal
dispens. Den nu aktuella byggnaden &r sa nedgangen att den inte hindrar eller
avhaller allmanheten fran att rora sig i omradet. Marken runt om skéts inte pa ett
sadant satt att det upplevs som tomtmark. Véagen framfor byggnaden, mot Tidan, &r
inte avskiljande i miljobalkens mening. Det finns alltsa inte nagot sarskilt skal for

dispens och det vidhalls att 6verklagandet ska avslas.
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DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen har den 13 oktober 2014 hallit férhandling med syn pa

platsen.

Som framgar av fotobilagan till mark- och miljodomstolens protokoll, aktbil 15, fort
vid ovannamnda forhandling och syn pa stallet, &r tomtmarken pa platsen valskott,
oppen och brukad inte endast pa den ursprungliga del av fastigheten X dar det
forfallna bostadshuset Y (nedan Y) ligger. Samma forhallanden géller aven for
tomtmarken runt bostadshusen (och dessas garage- och forradsbyggnader) pa alla
de fyra avstyckade fastigheterna belagna - sett mot framsidan av Y framifran med

Tidan i motsatt riktning - ovan till vanster om Y, bakom Y och till vénster om Y.

Det ma val forhalla sig sa som lansstyrelsen uppger, att tomtmarken omedelbart
runt Y inte kan anses omfattas av ndgon sadan, enbart av Y alstrad hemfridszon,
som utslacker allemansréttslig tillganglighet pa tomten omedelbart runt Y men detta
resonemang forutsatter att man helt bortser fran den massiva inverkan pa hela det
aktuella omradet som hemfridszonerna fran alla de andra bostadsbyggnaderna pa de
avstyckade fastigheterna vid sidan om och bakom Y har med avseende pa
allemansrittslig tillganglighet till tomtmarken &ven runt Y. Terrangférhallandena,
topografin och kéanslan av sammanbyggd bebyggelse med Annefors gards
brukningscentrum (som barjar redan med inhagnad farhage mellan Y och Tidan och
darefter fortsatter med bro och kvarnkraftverk dver och i Tidan) medfor ndmligen
att samtliga bostadsbyggnader runt Y utstrécker sina respektive hemfridszoner aven
dver tomten runt Y pa ett satt som medfor att den tillamnade tomtplatsen for den
Onskade ersattningsbyggnaden for Y (en ersattningsbyggnad som dessutom ska
placeras langre fran Tidan och annu narmare bostadshusen bakom Y) helt klart
maste anses ianspraktagen pa ett satt som gor att omradet, dvs den tillamnade

tomtplatsen for den dnskade ersattningsbyggnaden, saknar betydelse for
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strandskyddets syften. Den begarda strandskyddispensen skall alltsa, som namnden
funnit, beviljas med st6d av 7 kap 18 ¢ § 1 st 1 p miljobalken.

Den rest av allméant intresse som ma finnas kvar i strandskyddshanseende men som
inte &r starkt nog att hindra den begérda strandskyddsdispensen viker, vid en
provning jamval enligt 7 kap 25 § miljobalken, latt mot det enskilda intresset att fa

genomfora det tillimnade byggnadsprojektet.

Tomtplatsavgransning sker lampligen genom kartskiss, bilaga 3, lanad fran
namndens handlingar dér den horisontella streckade linjen ovanfér den inritade

ersattningsbyggnaden har tillagts av domstolen.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 4 (DV) 427
Overklagande ges in till mark- och miljédomstolen senast den 10 november 2014
men stélls till Mark- och miljoéverdomstolen.

Provningstillstand kravs.

UIf Klerfalk Jolanta Green
radman tekniskt rad






