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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lansstyrelsen i Jonkopings lan (lansstyrelsen) har yrkat att Mark- och
miljodverdomstolen ska upphéva mark- och miljddomstolens dom och faststélla

lansstyrelsens beslut.

Tillsynsnamnden i Aneby kommun (ndmnden) och M-E O har bestritt andring.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Lansstyrelsen har till stod for sin talan uppgett i huvudsak féljande.

Den i malet aktuella fragan &r om en bastubyggnad, som inte forlaggs i direkt
anslutning till befintlig verksamhet, kan anses bidra till utvecklingen av landsbygden.
Fastigheten X &r enligt fastighetsdatasystemet en 40,385 hektar stor lantbruksenhet.
Pa fastigheten, minst 350 m fran sokt plats for bastu, finns bebyggelse som anvénds
for konferens- och kursverksamhet. Lansstyrelsen anser inte att uppférandet av en
bastubyggnad pa sokt plats kan anses bidra till utvecklingen av landshygden pa det
sétt som anges i 7 kap. 18 d § miljobalken. Bastun, som inte avses forlaggas i
anslutning till befintlig verksamhet, kan lika gérna forlaggas utanfor strandskyddat
omrade. Det strandnara laget kan inte anses innebéra en sadan fordel att inverkan pa
den befintliga verksamheten blir sadan att den framjar utvecklingen av landsbygden
och ger en langsiktig ekonomisk paverkan i ett lokalt eller regionalt perspektiv.

Sérskilda skal enligt 7 kap. 18 d § miljobalken saknas darfor.

Den sokta bastun &r ténkt att vara drygt 37 kvadratmeter med fonster och avses
placeras ca 15 meter fran stranden. Dess utformning bedéms ge ett privatiserande
intryck och &ven om utformningen justeras anser lansstyrelsen att byggnaden kommer
att ha en avhallande effekt for allmanhetens majligheter att nyttja omradet narmast

strandlinjen och att fritt kunna passera.
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Av utredningen framgar att det i narheten av sokt plats for bastu finns en badbrygga
och batplats. Det har inte framkommit nagot i arendet om huruvida befintlig brygga
och batplats &r lagligen uppforda. En brygga som ligger i ett oexploaterat omrade
bedoms vara tillganglig for allmanheten. Omradet fér den planerade bastun bedéms
idag inte vara ianspraktaget pa sa satt att omradet saknar betydelse for strandskyddets
syften. Lansstyrelsen anser darfor att genom att uppfora bastun pa sokt plats skulle
forutsattningarna for allmanhetens friluftsliv férsamras, da bastun tillsammans med
befintlig brygga och batplats kommer att ge ett privatiserande intryck och verka
avhallande bade pa land och fran vattnet. Syftet med strandskyddet skulle saledes

motverkas. Dispens &r inte heller forenlig med bestdimmelsen om fri passage.

Namnden har till stod for sin talan uppgett i huvudsak féljande.

En strandskyddsdispens kan beviljas mot bakgrund av att platsen vid Harshultasjon har
utpekats som LIS-omréade i kommunens 6versiktsplan. Oversiktligt bedéms att
uppforandet av bastubyggnaden bidrar till en positiv utveckling av landsbygden genom
att den bidrar till en 6kad ekonomisk aktivitet i bygden pa langre sikt. Uppforandet
paverkar inte véxt- eller djurlivet i ndgon betydande utstrackning. Platsen runt
byggnaden blir mer 6ppen och allménheten ges fullt tilltrade till strandomradet.
Dispens bor darmed beviljas enligt 7 kap. 18 d § miljobalken.

M-E O har till stod for sin talan uppgett i huvudsak féljande.

Byggnaden behovs for att utvidga en pagaende verksamhet och utvidgningen bor goras
inom strandomradet. Effekterna pa det allemansrattsliga skyddet och livsvillkoren for
djur- och véxtlivet ar obetydliga. Med hansyn till detta och da inskrankningar i den
enskildes ratt att anvanda sin mark enligt 7 kap. 25 § miljobalken inte far ga langre an
vad som kravs for att tillgodose strandskyddet, ska dispens beviljas enligt 7 kap. 18 ¢ §
forsta stycket 4 miljobalken. Omradet som dispensen avser ar dessutom utsett som ett
LIS-omrade. Uppforandet av byggnaden bidrar till utveckling av landsbygden genom
att starka befintlig verksamhet. Dispens ska darfor under alla forhallanden beviljas
enligt 7 kap. 18 d 8 miljébalken.
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Lansstyrelsen har hanvisat till byggnadens ytmatt och avstand fran huvudbyggnaderna.
Dessa fragor aktualiseras inom ramen for bygglovsprovning och inte vid ansékan om

strandskyddsdispens.

| forarbetena till miljobalken lyfts fram att kommunerna sjélva har bést férutsattningar
att beddma utrymmet for ett differentierat strandskydd och att ett av syftena med
forandringarna av lagen bl.a. var att starka det lokala inflytandet (prop. 2008/09:119 s.
34 f, 46 T). Kommunen har i forevarande fall stéllt sig positiv till hans ansdkan och
beviljat dispens, bl.a. pa den grunden att uppforandet av bastubyggnaden skulle gynna
landsbygdsutvecklingen. Denna uppfattning har ocksa stod i miljobalkens forarbeten,
dar etableringen av en turistanlaggning for en verksamhet dér tillgang till strander &r
atminstone en avsevard fordel, framhalls som ett typiskt exempel pa atgarder som
framjar landsbygdsutvecklingen (prop. 2008/09:119 s. 64). Han har i tidigare instanser
forklarat pa vilket satt byggnaden langsiktigt kommer att bidra till landsbygdens
utveckling och gett konkreta exempel pa detta. Mot detta har lansstyrelsen inte anfort
annat &an vad som far anses vara rena asiktsuttalanden. Han noterar vidare att det enligt
lansstyrelsens egen exemplifiering av lampliga byggnadstyper for dispens enligt 7 kap.
18 d § miljobalken ar tdnkbart med bl.a. campingstugor och strandkaféer. En
bastubyggnad maste rimligen medftéra mindre paverkan pa naromradet &n bada dessa

exempel.

Byggnaden har ingen avhallande effekt pa allmanhetens majligheter att fritt passera.
Bastubyggnaden skyms av skogen och syns inte forran man natt fram till vandplanen,
som ligger vid strandkanten. Allmanheten avhalls saledes inte pa hall fran att narma
sig platsen och forutsatt att byggnaden utformas pa ratt satt uppfattas inte heller
omradet som privat eller avgransat nar de val kommit fram. Sammanfattningsvis kan
konstateras att i den man omradet alls kan passeras i dagslaget kommer det dven
fortsattningsvis att pa oférandrat satt kunna passeras och nyttjas av allméanheten.

Det ar i detta fall fraga om en byggnad med obetydlig inverkan pa den kringliggande
naturen och som inte paverkar allmanhetens fria passage eller anvandande av

strandomradet pa nagot satt. Nagra sarskilda naturvarden pa platsen finns inte.
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Strandskyddets syfte asidosatts darmed inte genom byggnadens uppforande och det

kan inte anses proportionerligt att végra strandskyddsdispens.

M-E O har till stod for sin talan &ven hanvisat till skriftlig bevisning.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Tillampliga bestammelser framgar av underinstansernas avgoéranden.

Fragan i malet ar om det finns sérskilda skl att bevilja dispens fran strandskyddet

for en bastubyggnad pa fastigheten X i Aneby kommun.

Mark- och miljodverdomstolen finner inledningsvis, i likhet med underinstanserna, att

sérskilda skél for dispens med stod av 7 kap. 18 ¢ 8§ miljébalken saknas.

Fragan ar darefter om det finns sarskilda skal for dispens fran strandskyddet pa den
grunden att en bastubyggnad i ett strandnéra lage kan anses bidra till utvecklingen av

landsbygden enligt 7 kap. 18 d § miljébalken.

Mark- och miljoéverdomstolen saknar skal att ifragasatta den bedémning som
kommunen har gjort i gallande 6versiktsplan, vilken inte heller har ifragasatts av
lansstyrelsen, att den dispenssokta bastun ligger inom ett lampligt omrade for

landsbygdsutveckling i strandnara lage (LIS-omrade) enligt 7 kap. 18 e § miljobalken.

Enligt forarbetena till 7 kap. 18 d 8 miljobalken bor det inte stéllas orimligt hoga krav
pa utredning som visar att atgarden langsiktigt bidrar till utvecklingen av landsbygden.
En 6vergripande bedémning far goras av hur den planerade atgarden kan bidra till
okad ekonomisk aktivitet pa orten eller i bygden pa langre sikt. Det bor inte vara ett
tillrackligt skal for en dispens att uppforandet av en ny bebyggelse eller en atgard
tillfalligt skapar arbetstillfallen pa orten eller i bygden. (Se prop. 2008/09:119 s. 107 f.)

Mark- och miljodverdomstolen finner att M-E O — med stéd av den utredning

som getts in i malet om kurs- och konferensverksamhetens karaktar och
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omfattning pa fastigheten samt redovisade uppgifter om hur den dispenssokta atgarden
kan forbattra denna verksamhet — far anses ha visat att en bastubyggnad i ett strandnéara
lage pa fastigheten Fivleryd 1:3 kan bidra till 6kad ekonomisk aktivitet pa orten pa
langre sikt. Att bastubyggnaden forlaggs pa ett avstand om ca 350 meter fran
huvudbyggnaderna pa fastigheten och den verksamhet som bedrivs dar paverkar inte
denna bedémning. Da den dispenssokta atgarden far anses bidra till utvecklingen av
landshygden pa ett langsiktigt satt och M-E Os intresse av att uppfora bastubyggnaden,
enligt domstolens bedémning, vager tyngre an det allménna intresset av att bevara
strandomradet obebyggt, finner Mark- och miljééverdomstolen att det finns sérskilda

skal enligt 7 kap. 18 d § miljobalken att meddela dispens fran strandskyddet.

Mark- och miljoéverdomstolen bedomer slutligen att avstandet mellan bastubyggnaden
och strandlinjen, ca 15 meter, i detta fall ar tillrdckligt for att allménheten ska

sékerstéllas en fri passage i enlighet med 7 kap. 18 f § miljobalken.

Sammanfattningsvis finner Mark- och miljoéverdomstolen, i likhet med mark- och
miljodomstolen, att det finns forutséttningar att meddela dispens fran strandskyddet
med stod av 7 kap. 18 d § miljobalken. Overklagandet ska séledes avslas och mark-
och miljodomstolens dom faststéllas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

Overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Liselotte Ragmark (skiljaktig), Mikael

Hagelroth och Peder Munck, referent, samt tekniska radet Jan Gustafsson

Foredragande har varit Erica Ehne
Skiljaktig mening, se nésta sida
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Skiljaktig mening

Hovrattsradet Liselotte Ragmark ar skiljaktig och anfor foljande.

Jag ar ense med majoriteten fram till och med nést sista stycket pa s. 5 som slutar med
Se prop.2008/2009:119 s. 107 f. Darefter anfor jag foljande.

| dversiktsplanen har kommunen for det aktuella L1S-omradet Harshultasjon inte — pa
satt som skett vid utpekandet av flera av de dvriga LI1S-omradena inom kommunen —
tydligt angivit pa vilket satt kommunen sett framfor sig att markanvandningen kan
utvecklas och vilka langsiktigt positiva effekter detta antas ge for

landsbygdsutvecklingen.

| det aktuella fallet framgar det alltsa inte redan av 6versiktsplanen vilka byggnader,
verksamheter, anlaggningar eller atgarder som kommunen kan godta inom det
utpekade LIS-omradet och under vilka forutsattningar. Jag menar att vid dessa
forhallanden maste det stallas hogre krav pa den utredning som presenteras i malet for
att visa att den sokta atgarden langsiktigt bidrar till utvecklingen av landsbygden &n
om skélen for undantag fran strandskyddsforbudet tydligt hade framgatt av en sadan

plan.

Pa sokandens fastighet finns byggnader som idag hyrs ut till kurs- och
konferensverksamhet inom sdkandens egna bolag. Sokanden anfor att mojlighet till
sjonéra aktiviteter med bad och bastubad, vilket méjliggors genom uppférandet av den
sOkta bastubyggnaden i narhet till befintlig brygga, ér av stor vikt for att denna
konferensverksamhet ska kunna fortsatta.

Sokanden har redogjort for omfattningen av den verksamhet som bedrivits under aren
2012-2013 och forsta halvaret 2014 och da redovisat att sélj- och kundtraffar har hallits
vid fem tillfallen och sammanlagt nio natter under ar 2012, fyra tillfallen och sex nétter
under ar 2013 samt ett tillfalle och en natt varen 2014. Hartill har det uppgivits att
bolagets forséljare dvernattar tva till tre natter per manad pa garden. Det har ocksa
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givits ett exempel pa hur andra lokala néringsidkare far 6kat kundunderlag genom
anlitandet av en annan konferensanlaggning i Vireda fér mathallning och guidning

samt en anordnare av hastsafari i Lindforsa.

Den kurs- och konferensverksamhet som bedrivs pa fastigheten far sagas bidra till
landsbygdsutvecklingen genom den ekonomiska aktivitet som foljer av verksamheten.
Vad som nu ska bedémas &r om atgarden att komplettera denna verksamhet med en
bastu 15 meter fran strandkanten langsiktigt kan bidra till 6kad ekonomisk aktivitet pa

orten eller & nddvandig for att ha kvar den nu bedrivna verksamheten.

Enligt min mening &r det inte ens vid en dvergripande beddmning sannolikt att ett
tillskott till den befintliga kurs- och konferensverksamheten med den ansokta bastun
pa nagot mer patagligt satt skulle oka intresset hos M-E Os egna bolag att forlagga
sina sélj- och kundtraffar till fastigheten. Det har inte heller framkommit att bastun &r
nodvandig for att bibehalla den befintliga verksamheten. Det blygsamma bidrag till
landsbygdsutvecklingen som bastun skulle kunna tankas ge uppvéger i vart fall inte
det intrdng som atgarden medfor for strandskyddets syften. Nagot sarskilt skal for

dispens enligt 7 kap. 18 d § miljobalken foreligger darfor inte.

Enligt min mening ska darfor, med &ndring av mark- och miljddomstolens dom,

lansstyrelsens beslut faststéllas.
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SAKEN
Strandskyddsdispens pa fastigheten X, Aneby kommun
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Mark- och miljodomstolen bifaller 6verklagandet pa sa satt att domstolen upphaver
lansstyrelsens beslut, 2014-07-18, drende nr 526-5321-2014, samt upphéver och
aterforvisar namndens beslut 2014-02-26 § 22 i de delar som ror tomtplatsavgrans-
ning och godk&nnande av bastuns ndrmare utformning for fornyad behandling och

beslut. I 6vrigt ska ndmndens beslut galla.
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BAKGRUND

Den 26 februari 2014 beviljade Tillsynsnamnden i Aneby kommun (ndmnden)
M-E Ostrandskyddsdispens for uppférande av en ca 37 kvadratmeter stor
bastubyggnad pa fastigheten X i Aneby kommun. Som motivering anforde
namnden bl.a. att platsen vid Harshultasjon utpekats som LIS-omrade i
kommunens dversiktsplan. Den 26 juni 2014 beslutade Lansstyrelsen i
Jonkopings 1an genom Gverprévning att upphdava namndens beslut. M-E O har

Overklagat lansstyrelsens beslut.

YRKANDEN M.M.

M-E O har yrkat att mark- och miljddomstolen andrar det av lansstyrel-sen fattade
beslutet pa sa satt att strandskyddsdispens ska beviljas i enlighet med hans ansokan
om strandskyddsdispens den 22 januari 2014.

Till stod for sin talan har han anfért i huvudsak foljande. Han kdpte fastigheten for
att kunna bedriva konferens- och kursverksamhet. | det képet var en viktig faktor att
verksamheten kunde goras attraktiv genom att erbjuda olika former av aktiviteter,
sarskilt sjonara verksamhet som batturer, bad och bastu. Den 22 januari 2014 gjorde
han nu aktuell ansokan om dispens fran strandskyddsbestammelserna for uppfo-
rande av en bastu pa en alternativ placering pa fastigheten. Placeringen ligger inom
LIS-omrade. P fastigheten bedrivs idag konferensverksamhet. Andamélet med
bastun &r att komplettera verksamheten med mojligheter till bad och bastubad och i
detta avseende ska bastun ersatta den tidigare byggnaden som brann ner. Méjlighet-
erna till sjonéra aktiviteter ar av stor vikt for att den konferensverksamhet som bed-
rivs pa fastigheten ska kunna vara attraktiv och fortsatta drivas. Verksamheten ut-
nyttjas idag ofta av bolaget Gipeco AB som anordnar saljkonferenser, aterforsaljar-
traffar och kundmoten. Effekterna pa saval det allemansrittsliga skyddet och livs-
villkoren for djur- och vaxtliv ar obetydliga. L&nsstyrelsen har i sitt beslut menat att
tvartemot namndens uppfattning sa kan uppforandet av bastun inte bidra till nagon
utveckling for landshygden. Lansstyrelsen har dock inte kunnat ange nagra grunder
for denna beddmning. Lansstyrelsens anméarkning om att byggnaden beddms vara

till fordel for en enskild person saknar relevans. Sjalvklart leder verksamhet som
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stimulerar lokal och regional utveckling genom sin natur till att en eller flera perso-
ner gynnas genom att de driver verksamheten. VVad som ar relevant ar emellertid
enbart huruvida verksamheten i sig gynnar landsbygdsutvecklingen samt avvég-
ningen mellan den enskildes och landsbygdsutvecklingens intresse och strandskyd-
dets syfte. Lansstyrelsen har ssmmantaget inte gjort en adekvat avvagning i fragan.
Uppforandet skulle inte paverkade intressen som strandskyddet avser och dispens ar
darfor forenligt med 7 kap. 26 8 MB. Dispens ska darfor beviljas enligt 7 kap.

18d § MB.

Lansstyrelsen i Jonkopings 1&an har darefter yttrat sig enligt i huvudsak det foljande.

Tidigare bastubyggnad, som inte var lagligt uppford, brann ner ar 2009. Den nu
aktuella bastubyggnaden kommer att fa en ny lokalisering i forhallande till den
gamla och innebar darfor inte ett ateruppforande av en ersattningsbyggnad. Fastig-
heten X ar enligt fastighetsdatasystemet en 40,385 hektar stor lantbruks-enhet. Pa
ett avstdnd om ca 350 meter fran den planerade bastun ligger sjalva konfe-rens- och
kursverksamheten och bastun kan darfor inte vara en utvidgning av pa-gaende

konferens- och kursverksamhet. Det finns dartill alternativa platser for ba-stun.

Omradet for den planerade bastun bedéms idag inte vara ianspraktaget pa sa satt att
omradet saknar betydelse for strandskyddets syften och bastun skulle forsamra for-
utsattningarna for allmanhetens friluftsliv. Bastun kommer inte att placeras sa att fri

passage for allmanheten uppratthalls.

Lansstyrelsen vidhaller att uppforandet av bastubyggnaden, pa sokt plats, inte bidrar
till utvecklingen pa landsbygden pa sa satt som anges i 7 kap. 18 d§ miljobalken
(1998:808,MB). Bastun bedoms istéllet vara till fordel for enskild person och kan
inte anses bidra till en langsiktig ekonomisk paverkan i ett lokalt eller regionalt per-
spektiv (prop. 2008/09:119 s 170). Bestammelsen i 7 kap. 18 d 8 MB kan darfér

inte tillampas.

Tillsynsndamnden i Aneby kommun har vidhallit sin tidigare instéallning och beslut.
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DOMSKAL

Tillampliga bestammelser framgar av lansstyrelsens beslut.

Fragan i malet ar om strandskyddsdispens kan lamnas for bastun med tillampning
av de sarskilda skal for lamnandet av sadan dispens som anges i 7 kap. 18 d § MB, i
forevarande fall bestammelsens forsta stycke. Nagra andra sarskilda skal for medgi-

vande av strandskyddsdispens for byggnationen ifraga har inte framkommit.

Av handlingarna i malet framgar att platsen for bastuns tankta placering omfattas av
vad kommunen utpekat som omrade for landsbygdsutveckling i strandnéra lage.
Detta framgar specifikt av s. 85 i Aneby kommuns dversiktsplan som antogs den 25
februari 2013, i vilken det anges att avgransat geografiskt omrade vid Harshultasjon
lampar sig for exploatering. Inom ett omrade for landsbygdsutveckling i strandnéra
lage kan ett sérskilt skal for dispens vara att en byggnad eller anlaggning som tillats
uppforas bidrar till utveckling av landsbygden. For sadana utvecklingsframjande
dispenser galler att tillatandet av en exploatering innebér en sadan langsiktig eko-
nomisk fordel for projektet i ett lokalt eller regionalt perspektiv som framjar ut-
vecklingen av landsbygden i kommunen eller i trakten. Nagra orimligt héga krav
bor ej stallas pa utredning avseende atgardens langsiktiga bidrag till landsbygdsut-
vecklingen utan en 6vergripande bedémning ar tillracklig vad galler bl.a. atgardens
bidrag till 6kad ekonomisk aktivitet pa orten eller i bygden (prop. 2008/09:119 s.
107).

Exempel pa vad som utgdr utveckling av landsbygd kan vara en turistanlaggning for
verksamhet dar strander och vattenomraden utgor en avsevard fordel. Tillkomsten
av LIS-bestdammelserna syftar till att stimulera och dka forutsattningarna for att bo
och arbeta pa landsbygden (Naturvardsverkets handbok 2009:4). Bedomningen ska
inte utga fran den enskilde sékandens ekonomiska intresse av att fa dispens fran

strandskyddet for att fa vidta atgarden.

Av 7 kap. 18 f § MB framgar att ett beslut om att upphava eller ge dispens fran

strandskyddet inte ska omfatta ett omrade som behdvs for att mellan strandlinjen
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och byggnaderna eller anldggningarna sakerstalla fri passage for allmanheten och
bevara goda livsvillkor for djur- och vaxtlivet. Detta galler inte om en sadan an-
vandning av omradet narmast strandlinjen ar omaojlig med hansyn till de planerade

byggnaderna eller anldggningarnas funktion.

Bestammelsen syftar till att bevara ett omrade, oftast det narmast strandlinjen, pa ett
satt sa att detta bl.a. inte verkar avhallande for allménheten utan istallet medfor till-
ganglighet. Normalt har man ansett att en fri passage om ca 10 meter ska avvaras
(se forfattningskommentarerna i prop. 2008/09:119 s.112).

Av andra stycket, samma paragraf, framgar att det i ett dispensbeslut ska anges i
vilken utstrackning mark far tas i ansprak som tomt eller annars anvandas for det
avsedda andmalet. Av motiven till denna bestimmelse framgar att en byggnad, som

inte utgor en bostad, normalt inte bor iansprakta storre omrade an byggnadens yta.

Den dispensgivande myndigheten har &ven mgjlighet att lamna en strandskyddsdis-
pens med sérskilda villkor om byggnadens utseende. Detta i syfte att en dispensgi-
ven byggnation inte t.ex. ska ge intryck av att vara avsedd for bostadsandamal ge-
nom exempelvis placering av fonster eller liknande, eftersom en sadan utformning
kan medfora en avhallande effekt pa allmanhetens tilltrade till omradet (jfr MOD
2005:3).

Mark- och miljédomstolens bedémning

| aktuell versiktsplan anges att det nu férevarande omradet utgor ett s.k. LIS-
omrade och att exploatering lampar sig pa den aktuella marken. Mark- och miljo-
domstolen gér i denna del ingen annan bedémning dan kommunen avseende omra-
dets lamplighet som omrade for landsbygdsutveckling i strandnara lage. Vad lans-
styrelsen anfort om att platsen ligger i utkanten av utpekat LIS-omrade é&r inte av

avgorande betydelse.

Lansstyrelsen har bedémt att verksamheten som bedrivs av M-E O inte ar sadan

att den bidrar till utveckling av landsbygden, utan att det istallet handlar



6

VAXJO TINGSRATT DOM M 3019-14
Mark- och miljodomstolen

om att en beviljad dispens skulle vara till fordel for honom som enskild person.
Mark- och miljédomstolen delar inte denna bedémning. Av utredningen i malet,
med den redovisning som gjorts av verksamhetens inriktning och omfattning, anser
domstolen att kurs- och konferensverksamheten far anses vara sadan att den utgor
ett positivt tillskott for landsbygdsutvecklingen, samt att den nu planerade bastun
skulle komma att komplettera denna verksamhet pa ett ytterligare positivt vis. | och
med detta maste atgarden, som domstolen bedémer det, utgéra en i enlighet med
LIS-bestammelserna asyftad atgard. Skal for att lamna strandskyddsdispens med
tillampning av bestdmmelsen i 7 kap. 18 d § forsta stycket MB foreligger darfor.
Vid en intresseavvagning enligt 7 kap. 25 och 26 §8 MB finner domstolen att atgar-
den att fa uppfora en bastu pa platsen uppvager det allméanna intresset av att bevara
platsen orord. | anledning harav ska lansstyrelsens beslut att upphéva den lamnade

dispensen undanrgjas.

| granskningen av det 6verklagade drendet framgar emellertid &ven att den tilltankta
bastubyggnaden givits ett bostadsliknande utseende. Detta bland annat pa sa satt att
flertalet fonster planerats till samtliga av byggnadens sidor. Byggnationen, som den
ar tankt att utforas, kan darfor i anledning av sitt utférande verka avhallande pa all-
manhetens mojlighet att rora sig fritt i dess narhet. Med en annorlunda utformning
av byggnationen inskranks emellertid inte allmanhetens méjlighet att rora sig i om-
radet och att utnyttja den fria passagen mellan stranden och byggnationen. Beslutet
om den lamnade dispensen bor darfor kompletteras med sadana nodvéndiga be-
stammelser om hur byggnaden ska utformas for att inte verka avhallande for all-
méanheten. Sadana kompletterande bestammelser ar det mest lampligt att namnden
beslutar narmare om. Dartill noterar domstolen att namnden pa den till beslutet bi-
lagda kartskiss, meddelat att tomtplatsen ska fa utgora ett storre omrade &n det som
byggnaden upptar. | beslutet om strandskyddsdispens har ndmnden emellertid angi-
vit att ingen privatisering far ske i omradet. For den har typen av byggnader &r det
lampligast att, avseende den plats som far tas i ansprak i enlighet med 7 kap. 18 f §
andra stycket MB, inte bestamma denna till ett stérre omrade &n vad byggnadens

yta upptar. Namndens beslut bor darfor upphéavas och aterforvisas i den del som
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betecknats “Tomtplatsavgriansning” med tillhdrande kartskiss samt for komplette-

rande bestdammelser om byggnadens utformning.

Med hénsyn till vad som ovan anforts ska saledes 6verklagandet endast bifallas pa
sa satt att lansstyrelsens beslut att undanréja strandskyddsdispensen for bastun upp-
hévs, men att domstolen darutover aterforvisar malet till namnden for komplette-
rande beslut avseende 1. beslut om narmare bestimmelser om bastuns utformning i
enlighet med vad domstolen anfort om att byggnaden inte far ges en bostadslik-
nande karaktar samt 2. nytt beslut om vilket omrade som far tas i ansprak for den
aktuella byggnationen i enligt med 7 kap. 18 f 8 andra stycket MB. N&mndens tidi-
gare beslut fran den 26 februari 2014, i den del det avser tomtplatsavgransning,

upphévs.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)

Overklagande senast den 14 november 2014.

Lena Stjernqvist Bruno Bjarnborg

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Lena Stjernqvist, ordférande, och
tekniska radet Bruno Bjarnborg. Foredragande har varit beredningsjuristen Char-
lotte Scholz.





