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OVERKLAGAT AVGORANDE

Véxjo tingsratts, mark- och miljddomstolen, dom 2015-02-18 i mal nr M 2886-14, se
bilaga A

KLAGANDE
Miljondmnden i Malmo stad
205 80 Malmo

MOTPART
CM

SAKEN
Utdémande av vite

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT
Med &ndring av mark- och miljddomstolens dom forpliktar Mark- och
miljodverdomstolen C M att till staten betala 5 000 kr i vite.

Dok.Id 1226533

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Miljonamnden i Malmo stad (ndmnden) har yrkat att Mark- och miljééverdomstolen
ska bifalla ansdkan om utdomande av vite alternativt aterforvisa malet till mark- och

miljodomstolen for férnyad prévning.

C M har motsatt sig att mark- och miljodomstolens dom &ndras.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Namnden har till stod for sin talan anfort i huvudsak foljande. Det framgar av 28 kap.
3 § forsta stycket miljobalken, MB, att ratt till tilltrade till annans fastighet kan ges av
lansstyrelsen om det behdvs for att utreda verkningar av en verksamhet. Verkningarna
i forevarande fall utgors av varmepumpen och utredningen bestar av en bullermétning.
For att lansstyrelsen ska meddela ett sddant beslut ska det finnas skal for det. Ett
utredningsforelaggande fran en tillsynsmyndighet utgor ett sadant skal. Om C M inte
far tilltrade till fastigheten X (fastigheten) genom en frivillig 6verenskommelse med
fastighetsagaren kan hon, efter ansokan hos lansstyrelsen, tillfalligt bereda sig den
rattsliga mojligheten att betrada fastigheten for att kunna folja forelaggandet. For det
fall att lansstyrelsen efter begdran inte meddelat ett tilltradesbeslut skulle en
invandning om detta, vid ansdékan om utddmande av vite, utgéra grund for den
beddmning som mark- och miljddomstolen har gjort. C M har inte meddelat
miljoforvaltningen att en frivillig 6verenskommelse med fastighetségaren har varit
omajlig att fa till stand eller berattat om den hotbild fran fastighetséagaren gentemot
henne som hon pastar foreligger. Om sadan information kommit till
milj6forvaltningens kdnnedom hade C M upplysts om mdjligheten att hos
lansstyrelsen begéra tilltrade till annans fastighet samt om rétten enligt 28 kap. 8 §
MB till bitrade av polis vid ett sadant tilltrade. Namnden hade aven, om det hade
kunnat bedémas som skaligt, haft méjlighet att besluta om en utdkad
genomforandetid. C M har inte visat att hon har tagit hjélp av de angivna
bestammelserna for att pa sa vis bereda sig tilltrade till fastigheten. Hon har darfor inte

saknat faktisk och réattslig mojlighet att folja forelaggandet.
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C M har till stod for sin talan anfort i huvudsak foljande. Hon har vid flera tillféllen,
skriftligen via brev och e-post samt muntligen per telefon, underréttat
miljoforvaltningen om att det inte har varit mojligt for henne att fa tilltrade till
fastigheten genom en frivillig 6verenskommelse med fastighetsagaren.
Fastighetsagaren har hotat att skada den person som betréder fastigheten. Hon har inte
fatt nagon upplysning fran miljoforvaltningen om mojligheten att begara tilltrade till
annans fastighet hos lansstyrelsen och har inte heller utan beskydd vagat betrada
fastigheten. Hon har anmaélt hoten till polisen.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Tillampliga bestammelser

Enligt bestammelser i lagen (1985:206) om viten ska domstolen i ett mal om
utdémande av vite préva om det foreldggande som ansokan avser ar lagligen grundat,
om foreldggandet har delgetts adressaten, om det har vunnit laga kraft och om den som
har vitesforelagts har haft faktisk och rattslig mojlighet att folja foreldggandet. Om
samtliga forutsattningar ar uppfyllda ska domstolen aven préva om andamalet med

vitet kvarstar samt dvervaga om det finns sarskilda skal att jamka vitet.

Av 28 kap. 3 § forsta stycket MB framgar att lansstyrelsen, om det finns skl for det,
far besluta att tilltrade till annans mark skall lamnas under viss tid, om nagon som
bedriver eller avser att bedriva verksamhet eller vidta en atgard vill utreda
verkningarna av verksamheten eller atgarden genom métningar eller annat
undersokningsarbete pa fastigheten. Av 28 kap. 8 § MB foljer att polismyndigheten
ska lamna den hjalp som behovs for tilltrade och atgarder enligt bl.a. 3 § i samma

kapitel.
Mark- och miljoéverdomstolens bedémning
Mark- och miljoéverdomstolen beddmer, i likhet med mark- och miljddomstolen, att

det aktuella vitesforeldggandet ar lagligen grundat, att det har delgetts C M och att

det har vunnit laga kraft. Nar det géller fragan om det kan antas att C M
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har haft faktisk och rattslig mojlighet att folja forelaggandet goér Mark- och

miljoéverdomstolen foljande beddmning.

Forelaggandet innebar en skyldighet for C M att utfora méatningar vid en uteplats pa
den aktuella fastigheten. C M har gjort géllande att hon, till f6ljd av en underliggande
konflikt mellan henne och fastighetségaren, saknat mojlighet att genom en frivillig
Overenskommelse skaffa sig tilltrade till fastigheten for att utféra métningarna. Mark-
och miljodverdomstolen konstaterar till en borjan att C Ms uppgifter om de pastadda
hoten ar mycket allméant halla och att hon inte ens har pastatt att en av henne anlitad
sakkunnig inom akustik skulle ha gjort nagot forsok att betrada fastigheten. Redan mot

denna bakgrund kan det ifragasattas att C M varit forhindrad att folja forelaggandet.

Av betydelse for bedomningen ar emellertid ocksa, som namnden har framhallit, att
det finns mojlighet for en verksamhetsutovare att hos lansstyrelsen ansoka om tillstand
att fa tilltrade till annans mark i syfte att utreda verkningarna av verksamheten samt att
i samband darmed fa hjalp av polis. C M har invant att hon vid flera tillfallen papekat
for miljoforvaltningen att hon inte fatt tilltrade till fastigheten och att hon trots detta
inte fatt nagon upplysning om mojligheten att ansoka om tillstand hos lansstyrelsen.
Namnden har fornekat att nagra sadana kontakter mellan miljoforvaltningen och C M
forekommit. De handlingar som C M gett in ger inte nagot stod for att information
med det innehall som C M pastar har lamnats av henne till miljéforvaltningen inom
foreldaggandets genomfoérandetid. Det framgar dessutom av motiven till lagen om viten
att den myndighet som stéller ut ett vitesforeldggande inte har nagon langre gaende
skyldighet att underséka om en tilltdnkt adressat kan anses vara férhindrad att folja ett
vitesforeldggande. Det ar bara om sarskilda omstandigheter foreligger som
myndigheten ar skyldig att efterforska t.ex. om den tilltankte adressaten &r intagen pa
sjukhus (jfr prop. 1984/85:96 s. 25 och 48). Med hansyn till att det i forevarande fall
ar fastighetsagaren som anmalt klagomal till miljéforvaltningen och som darmed far
antas ha haft ett sarskilt intresse av att de pastadda bullerproblemen atgérdas, anser
Mark- och miljodverdomstolen att ndmnden saknat sarskild anledning att misstéanka att

matningarna inte skulle kunna genomforas.
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Vid en samlad bedémning av omstandigheterna finner Mark- och miljééverdomstolen

att det inte har framkommit nagra sddana omstandigheter som medfor att C M kan

anses ha saknat faktisk eller rattslig mojlighet att folja forelaggandet. Andamalet med

vitet bestar och det finns inte skal att satta ned vitets storlek. Med andring av mark-

och miljodomstolens dom ska d&arfor n&mndens ansfkan om utdémande av vite

bifallas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2015-10-15

| avgorandet har deltagit hovrattsradet Lars Borg, tekniska radet Anna-Lena
Rosengardten, hovrattsradet Ingrid Ahman, referent, och tf. hovrattsassessorn Solmaz
Fadai Vikstrom.

Foredragande har varit Maria Goransson
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SOKANDE
Miljondmnden i Malmg stad
205 80 Malmo
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SAKEN
Utdémande av vite

DOMSLUT

Mark- och miljodomstolen avslar ansékan.

Dok.ld 306788

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100 0470-560 125 mandag — fredag
351 03 Vaxjoé E-post: mmd.vaxjo@dom.se 08:00-16:30
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BAKGRUND

Miljonamnden i Malmo stad (namnden) forelade i beslut den 3 april 2014 CM
enligt foljande.

Du C M forelaggs som agare till fastigheten Y att snarast, dock senast tva manader
efter delfaende av detta beslut skicka in en utredning avseende bullerspridning fran

varmepump vid Y till fastigheten X.

Utredningen ska utforas av sakkunnig inom akustik och innehalla minst féljande:

e Ekvivalent ljudniva i dBA fran 2 minuters ljudtrycksmétning vid uteplats tillno-

rande fastigheten X nar varmepump vid Y anvands vid maximal installd effekt.

e Faststallande av bakgrundsbuller genom matning av ekvivalent ljudniva i dBA
fran 2 minuters ljudtrycksmétning vid uteplats tillhdrande fastigheten X nar
varmepump vid Y ar avstangd.

e Datum och klockslag for méatningstillfallet.

e Vader och vindférhallanden vid matningstillfallet.

e Dokumentation som styrker att den som genomfort matningen ar sakkunnig.

e Situationsplan dar plats fér matningen ar markerad.

Bakgrundbuller vid matningen inte 6verstiga 38 dBA. Tidpunkt for bakgrundmaét-
ning och matning med pumpen i drift far utféras med maximalt 5 minuters mellan-

rum.

Forelaggandet forenas med ett I6pande vite pa 5 000 kr per paborjad manad som

inte en fullstandig utredning kommit in till Miljoférvaltningen.
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YRKANDEN M.M.

Namnden yrkar att C M ska forpliktas att betala forelagt vite om 5 000 kr.

C M bestrider namndens yrkande.

Namnden anfor huvudsakligen foljande. Foreldggandet ar forenat med ett 16pande
vite. Ansokan avser tiden fran och med den 18 april 2014 till och med den 18 juni
2014. Forelaggandet har vunnit laga kraft. Namnden har den 19 juni 2014 erhallit
en rapport avseende bullermatning. Vid kontakt med utférande féretag har ndmnden
informerats om att foretaget inte har utfort den akustiska matningen samt foretaget
inte har nagon anstalld med det namn som rapporten &ar underskriven med. Vid tele-
fonkontakt med fastighetsagaren till X har hon uppgett att man inte iakttagit nagon

matning pa fastigheten den aktuella dagen.

Eftersom det star klart att foretaget inte star bakom den bullermatning som den in-
skickade rapporten avser, kan nd&mnden inte bekrafta sakkunnigheten. En fullstandig
rapport har darmed inte kommit in till ndmnden. Forelaggandet har darmed Over-
tratts den 18 juni 2014.

Namnden har fatt den uppfattningen att fastighetsagaren till X stéller sig positiv
till att det genomfors en matning och utredning med en sakkunnig konsult och att

de darfor inte motsétter sig tilltrade for C M vid mattillfallet.

C M anfor huvudsakligen foljande. Det &r oskéligt av ndmnden att kréva ytterligare
matningar och utredningar. Bullerbegransande atgarder i form av ljud-absorberande
inkladning och ny pump har gjorts. Dagens storning ar minimal och som tidigare
dokumentetrats haller sig inom gransvardena. Det &r inte heller prak-tiskt mojligt
att genomfora ytterligare matningar da tillgang till grannens tomt sak-nas. Det &r

inte sannolikt att en ny matning skulle ge ett resultat som hamnar éver
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riktvardena. Méatningen inomhus visade resultat under riktvardet, detta trots att det

fanns en sladd monterad i fonstret.

DOMSKAL

Mark- och miljédomstolen har i ett mal om utdomande av vite att prova om det fo-
relaggande som ligger till grund for ans6kan har delgetts adressaten, om det har
vunnit laga kraft, om det ar lagligen grundat och om det har 6vertratts. Vite far inte
forelaggas om adressaten kan antas sakna faktisk eller réttslig mojlighet att folja
forelaggandet. Domstolen ska dessutom, under forutsattning att vite ska démas ut,
préva om dndamalet med vitet forlorat sin betydelse, préva vitets storlek samt be-

akta om det finns sérskilda skél att jamka det.

Mark- och miljédomstolens beddmning

Av handlingarna framgar att C M delgavs férelaggandet den 18 april 2014,
Foreldaggandet har inte 6verklagats och har darmed vunnit laga kraft. Foreldg-
gandet ar lagligen grundat med hansyn till bestammelserna i miljobalken. Fraga
kvarstar emellertid huruvida C M haft rattslig och faktisk formaga att vidta de

forelagda atgarderna.

Mark- och miljddomstolen konstaterar att det aktuella foreldggandet delvis inbegri-
per en skyldighet for C M att foreta méatningar vid uteplats pa fastigheten X. Mark-
och miljddomstolen anser det inte visat att C M nér foreldggandet beslutades hade
sadan rattslig mojlighet att betrada fastigheten X.

Namndens uppgifter om att man fatt uppfattningen att fastighetségaren till X

stallt sig positiv till att matningar genomfors ar enligt mark- och miljodom-stolen
inte tillrackliga for att uppfylla lagstiftningens krav pa rattslig och faktisk

formaga att uppfylla forelaggandet. Forutsattningar saknas saledes for att doma ut

vite varfor namndens ansokan ska avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se hilaga (DV 426)
Overklagande senast den 11 mars 2015.

Lena Pettersson Bruno Bjarnborg

| domstolens avgorande har deltagit radmannen Lena Pettersson, ordforande, och
tekniska radet Bruno Bjarnborg. Foredragande har varit beredningsjuristen

Olof Eliasson.





