SVEA HOVRATT DOM Mal nr

g Mark- och miljodverdomstolen  2015-02-05 M 5745-14
! Rotel 060208 Stockholm M 5747-14
OVERKLAGAT AVGORANDE

Vaxjo tingsratts, mark- och miljodomstolen, domar 2014-05-22 i mal M 816-14 och
M 818-14, se bilaga A och B

KLAGANDE
Miljondmnden i Helsingborgs kommun
251 89 Helsingborg

MOTPART
Stenbocken Invest AB
Grenadjarsgatan 10
254 53 Helsingborg

SAKEN
Ansodkan om utddmande av I6pande vite

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Mark- och miljodverdomstolen faststéller mark- och miljodomstolens domslut.

Dok.Id 1185567

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se



SVEA HOVRATT DOM M 5745-14
M 5747-14
Mark- och miljééverdomstolen

YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Miljonamnden i Helsingborgs kommun (namnden) har yrkat att Mark- och
miljoéverdomstolen, med &ndring av mark- och miljddomstolens dom, ska utdéma vite

I enlighet med namndens ansokan.

Stenbocken Invest AB (Stenbocken) har motsatt sig andring.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

Namnden har, utdver det som anforts i mark- och miljodomstolen, till stéd for sitt

overklagande anfort i huvudsak foljande.

Den nu éverklagade domen avser, till skillnad fran Mark- och miljééverdomstolens
dom den 25 juli 2013 i mal nr M 3768-13, ett forelaggande mot en juridisk person, dar
forelaggandet antecknats i fastighetsregistret och dar ansékan om utdémande av vite
avser den nye tomréttshavaren. Den tidigare tomtrattshavaren — Fastighets AB
Oresund/Fastighetsbolaget Tulpanen AB (Oresund/Tulpanen) — har delgetts genom
sérskild delgivning med juridisk person. Delgivningsforfarandet uppfyller kraven i
delgivningslagen. Kravet pa att mottagaren dven ska ha fatt personlig kinnedom om

beslutet avser endast fysiska personer, inte juridiska.

Forelaggandet och det I6pande vitet galler dock mot den nye tomtrattshavaren redan pa
den grunden att anteckning gjorts i fastighetsregistret. Den nye tomtréttshavaren,
Stenbocken, har fatt kannedom om beslutet dels genom att det maste anses inga i
koparens undersokningsplikt att inhdmta information om anteckningar i fastighets-
registret, dels genom inskrivningsmyndighetens skyldighet att genast efter
fastighetsforvérv, i rekommenderat brev, underratta den nye tomtréttshavaren om
anteckningen. Darutéver framgar det av protokollet fran den auktion dar fastigheten
saldes att Kronofogdemyndigheten har underrattat den nya agaren om anteckningar i
fastighetsregistret. Anteckning i fastighetsregistret enligt 26 kap. 15 8 miljébalken kan

goras direkt nar forelaggandet har meddelats. Foreldaggandet behover alltsa inte ha
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delgetts eller vunnit laga kraft gentemot adressaten innan det antecknas. Darfor galler
det mot ny tomtréattshavare oavsett om tidigare tomtrattshavare har fatt del av beslutet

eller inte.

Stenbocken har anfort att mark- och miljddomstolen har gjort en riktig bedémning.

MARK- OCH MILIJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Bakgrund

Den 7 februari 2013 beslutade namnden att forelagga Oresund/Tulpanen att utféra en
byggnadsteknisk undersokning av ett flerbostadshus pa fastigheten Helsingborg
Ridskolan 3, och att sedan redovisa utredningen till ndmnden. Vid det tillfallet
innehade Oresund/Tulpanen tomtratt till fastigheten. Férelaggandet innebar dessutom
att bolaget skulle tillse att temperaturen i en viss bostadsldgenhet inte versteg en i
forelaggandet ndrmare angiven temperatur. Dessa delar av forelaggandet forenades
med ett l6pande vite om 10 000 kr for varje manad som forflot utan att bolaget foljde
forelaggandet. Som huvudsakliga skal for forelaggandet angavs att fuktskador i
byggnaden kunde befaras samt att fasaden var otat och hade andra brister. Darutéver

hade inomhustemperaturen i en bostadslagenhet bedomts vara for hog.

Samma dag som foreldggandet meddelades sande ndmnden beslutet till inskrivnings-
myndigheten. Anteckning i fastighetsregistrets inskrivningsdel om att det for
fastigheten meddelats férelaggande om utredning av skador i fasaden gjordes den 8
februari 2013. Av anteckningen framgar inte att forelaggandet forenats med I6pande

vite.

Den 18 december 2013 forvarvade Stenbocken tomtrétten till fastigheten. Bolaget
registrerades som tomtrattsinnehavare i fastighetsregistret den 30 december 2013. En
tid darefter ansokte ndmnden vid mark- och miljddomstolen om att vite skulle démas
ut for tva olika perioder. Ansokningarna riktades mot Stenbocken och som grund

aberopades de bestammelser i 26 kap. 15 § miljobalken som sammanfattningsvis
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innebdr att ett foreldggande mot en tidigare tomtrattsinnehavare aven galler mot en ny

om foreldggandet har antecknats i fastighetsregistrets inskrivningsdel.

| tva skilda domar lamnade mark- och miljodomstolen anskningarna utan bifall. Som
skal for respektive avgdrande angavs sammanfattningsvis att eftersom det inte hade
visats att den tidigare tomtrattsinnehavaren hade delgetts foreldggandet sa saknades

mojlighet att tillampa 26 kap. 15 8 miljobalken och ddma ut vite mot Stenbocken.

Mark- och miljééverdomstolens bedémning

Inledningsvis konstaterar Mark- och miljodverdomstolen att det i och for sig har
funnits forutsattningar for namnden att meddela férelaggandet mot Oresund/Tulpanen

och att férena det med I6pande vite.

Om en tillsynsmyndighet enligt 26 kap. 15 § forsta stycket miljobalken har skickat ett
forelaggande till inskrivningsmyndigheten ankommer det pa den myndigheten att i
fastighetsregistrets inskrivningsdel inféra en anteckning om dels beslutet, dels de andra
uppgifter som enligt lag eller annan forfattning ska antecknas (se 19 kap. 29 §
jordabalken och 49 § férordningen [2000:308] om fastighetsregister). Om
forelaggandet har forenats med lI6pande vite ska dven detta antecknas. Nér anteckning
har gjorts géller forelaggandet mot en ny &gare. Detta foljer direkt av ordalydelsen i 26
kap. 15 § andra stycket miljobalken. Att den som foreldggandet ursprungligen riktats
mot har delgetts detta ar saledes inte en forutsattning for att forelaggandet ska bli
gallande mot en ny &gare. | sammanhanget kan papekas att Oresund/Tulpanen i och for
sig kan anses korrekt delgivet genom sarskild delgivning. Mark- och
miljooverdomstolen finner saledes att eftersom anteckning om forelaggandet har gjorts
I fastighetsregistrets inskrivningsdel galler det mot Stenbocken.

Vad galler det I6pande vitet framgar det visserligen av en dagboksanteckning den 9
september 2014 om anteckningens avforande att foreldggandet hade férenats med ett
I6pande vite. Det ar emellertid oklart om eller vid vilken tidpunkt uppgiften om vitet
offentliggjorts genom anteckning i fastighetsregistret. Med hénsyn till att detta far

anses utgora en forutsattning for att en ny dgare ska kunna paféras vite och till de
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rattssakerhetsskal som gor sig gallande i mal om ansékan om utdémande av vite finner
Mark- och miljddverdomstolen att ett I16pande vite inte blir gallande mot en ny dgare
om anteckning om detta inte har gjorts i fastighetsregistrets inskrivningsdel. Eftersom
det inte heller ar visat att Stenbocken har haft faktisk kannedom om att féreldggandet
var forenat med l6pande vite kan ndmndens ansokan inte vinna bifall. Namndens

dverklaganden ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga C
Overklagande senast den 2015-02-26

| avgorandet har deltagit hovrattslagmannen Lars Dirke, hovrattsraden Henrik Lév och

Vibeke Sylten samt tf. hovréttsassessorn Henrik Jonsson, referent.

Foredragande har varit hovrattsfiskalen Hanna Hallonsten.
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SOKANDE
Helsingborgs stad, Miljonamnden
251 89 Helsingborg

MOTPART

Stenbocken Invest AB, 556751-1869
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SAKEN
Ansodkan om utddmande av I6pande vite

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen avslar ansékan.

Dok.1d 289039

Mal nr M 816-14

Postadress Besoksadress Telefon
Box 81 Kungsgatan 8 0470-560 100
351 03 Vaxjo

Telefax
0470-560 125

E-post: mmd.vaxjo@dom.se

Expeditionstid
mandag — fredag
08:00-16:30
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BAKGRUND

Miljondmnden i Helsingborgs stad (ndmnden) forelade i beslut den 7 februari 2013
davarande tomtrattshavare Fastighets AB Oresund/Fastighetshbolaget Tulpanen AB
(556654-2816) att senast tva manader efter delfaendet av beslutet ha vidtagit fol-
jande atgarder pa fastigheten Helsingborg Ridskolan 3.

1.  Gora en byggnadsteknisk undersdkning av fasadens funktion. Utredningen
ska omfatta fasaden som helhet och beskriva vilka otatheter som finns i fasa-
den och om dessa lett till fuktskador i vaggkonstruktionerna samt omfattning-
en av dessa.

2. Utredningen ska goras av en byggnadstekniskt sakkunnig person med doku-
menterad kompetens, exempelvis certifikat eller liknande.

3. Lamnaen redovisning av resultatet fran den byggtekniska undersékningen till
miljondmnden.

4.  Setill att den operativa temperaturen i MEs bostad varaktigt inte overstiger
24 grader Celsius och redovisa till miljonamnden vilka atgarder som gjorts
for att sakerstélla detta.

Punkterna 1, 3 och 4 forenades med ett I6pande vite om 10 000 kr for varje manad,
raknat fran tva manader efter delfaendet av beslutet, som forflyter utan att forelag-

gandet foljts.

Den 18 december 2013 har tomtratten till fastigheten dverlatits till Stenbocken
Invest AB.

YRKANDEN MM

N&mnden har yrkat att mark- och miljédomstolen ska déma ut vite om sammanlagt
10 000 kronor mot Stenbocken Invest AB enligt punkterna 3 och 4 i ndmndens fore-
laggande av den 7 februari 2013. Ansokan avser tiden fran och med den

18 december 2013 till och med den 17 januari 2014.

N&mnden har anfort i huvudsak foljande till stod for yrkandet.

Den 7 februari 2013 férelade ndmnden den tidigare tomtréttshavaren Fastighets AB

Oresund/Fastighetsbolaget Tulpanen AB att ha vidtagit vissa atgéarder varav vissa
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forenades med vite. Foreldggandet delgavs Fastighets AB Oresund/Fastighets-
bolaget Tulpanen AB genom sarskild delgivning med juridisk person eftersom ett
forsok med vanlig delgivning misslyckats. Delgivningskvitto skickades ut samtidigt
som beslutet redan den 7 februari 2013 men nagot delgivningskvitto returnerades
aldrig till miljonamnden. Beslutet skickades darfor pa nytt den 10 april 2013 och ett
kontrollmeddelande skickades foljande arbetsdag den 11 april 2013. Beslutet har
saledes delgetts med metoden sérskild delgivning med juridisk person. Beslutet har

inte Overklagats och vann foljaktligen laga kraft den 15 maj 2013.

Beslutet har den 7 februari 2013 skickats till Inskrivningsmyndigheten i Hassleholm
for anteckning i fastighetsregistrets inskrivningsdel. Av det foljer att saval beslutet
som det IGpande vitet utan vidare géller den nye agaren fran och med tiden for for-

varvet.

Stenbocken Invest AB forvarvade tomtrétten vid en exekutiv forséljning den 18 de-
cember 2013. Den 30 december 2013 skrevs det andrade tomtrattsforhallandet in i

fastighetsregistret.

Fran och med den 18 december 2013 galler saledes miljonamndens foreldaggande
for Stenbocken Invest AB i egenskap av ny tomtrattshavare. De aktuella dtgarderna
skulle varit vidtagna senast den 24 juni 2013. Den tidigare tomtrattshavaren eller
nuvarande tomtrattshavare har emellertid inte lamnat nagon redovisning enligt

punkterna 3 och 4. Forelagt vite bor darfor démas ut.

DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen ska i ett mal om utdomande av vite bland annat préva
om det forelaggande som ligger till grund for ansdkan ar lagligen grundat, om det
har delgetts adressaten, om det har vunnit laga kraft och om det har dvertratts (2 8
lag (1985:206) om viten).

Det foljer av miljobalken 26 kap 15 § att det I6pande vitet géller &ven mot den nya
tomtrattshavaren Stenbocken Invest AB i den man anteckning gjorts om vitesfore-

laggandet i fastighetsregistrets inskrivningsdel. En forutsattning maste enligt dom-
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stolens beddmning ocksa vara att vitesforelaggandet har delgetts den forra tomt-

rattshavaren pa ett sadant satt att domstolen kan doma ut vitet.

Fraga ar nu om vitesforelaggandet delgetts bolaget pa ett sadant satt att domstolen

kan doma ut vitet enligt forelaggandet.

Ett vitesforelaggande ska enligt 2 § lagen (1985:206) om viten (viteslagen) delges
adressaten. Det innebar att beslutet ska ges till kdnna pa nagot av de satt som anvi-
sas i delgivningslagen (2010:932). Av 1 § andra stycket delgivningslagen framgar
att lagen géaller om inte nagot annat foreskrivits i annan forfattning. Varken vites-
lagen eller miljobalken innehaller nagra bestammelser som anger vilka delgivnings-
satt som far anvandas. Det finns darmed inget uttryckligt hinder mot att delge ett
vitesforelaggande enligt miljobalken genom sérskild delgivning med juridisk per-

son.

Aven om de formella kraven for sarskild delgivning med juridisk person i 27-29 §§
i delgivningslagen &r uppfyllda kravs dock att adressaten har fatt kinnedom om
forelaggandet, jamfor Mark- och miljééverdomstolens dom den 25 juli 2013 (Mal
nr M 3768-13). Sarskild delgivning med juridisk person innebar inte att den hand-
ling som ska delges 6verldamnas till person som har rétt att foretrada den juridiska
personen. | fall dar sérskild delgivning med juridisk person sker kan adressaten inte
utan vidare antas ha fatt kinnedom om férelaggandet genom delgivningen. En prov-
ning far da ske av om adressaten pa annat satt ska anses ha fatt kannedom om fére-

laggandet.
| forarbetena stadgas foljande:

”Att ett vitesforeldggande skall delgivas den, mot vilken det riktas, ligger i sakens
natur. Vitesforelaggandet ar ur delgivningssynpunkt att behandla pa samma satt
som forelagganden i allménhet (se s. 245). Det ma dock framhallas, att delgiv-
ningen bor verkstéllas pa ett sadant sétt att garanti erhalles for att den prestations-
skyldige sjalv far del av forelaggandet. Har ett vitesforelaggande icke bevisligen
delgivits honom sjélv, kan namligen utddmande av vitet ej ske; jfr vad ovan (s. 248)

sagts om surrogatdelgivning.” (SOU 1964:27 s. 274 )
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”Vidare markes, att det for tillampning av en pafoljd for ohdrsamhet mot myndig-
hets bud och befallning torde kravas, att vederborande verkligen fatt delgivnings-
forsandelsen med myndighetens forpliktande beslut i sin hand. Namnda forhallande
talar for att surrogatdelgivning undvikes t.ex. betréffande forsandelser med vites-
foreldgganden.”( SOU 1964:27 s. 248)

Mark- och miljddomstolen gor féljande beddmning.

Det a&r ndmnden som ska visa att forutsattningarna for att déma ut vitet ar uppfyllda.
Av namndens redovisning framgar att delgivningskvitto skickades ut samtidigt som
beslutet om forelaggande redan den 7 februari 2013 men nagot delgivningskvitto
returnerades aldrig till miljonamnden. Vidare framgar att beslutet darfor skickades
pa nytt den 10 april 2013 och ett kontrolimeddelande skickades foljande arbetsdag
den 11 april 2013, s.k. sarskild delgivning med juridisk person. Aven om det finns
anledning att anta att Fastighets AB Oresund/Fastighetsbolaget Tulpanen AB varit
medvetet om att namnden inlett ett &rende som avsag bolaget anser mark- och mil-
jodomstolen att det ar oklart vilken information bolaget fatt del av. Det saknas ut-
redning som visar att bolaget varit medvetet om bristerna i fastigheten och vilka
atgarder det ska vidta med anledning av bristerna samt om namndens avsikt att
meddela ett vitesforeldggande mot detta. Fastighets AB Oresund/Fastighetsbolaget
Tulpanen AB kan darfor inte anses ha fatt sadan kannedom om férelaggandet som

kravs for att vitet ska kunna démas ut. Ansokan ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 426)
Overklagande senast den 12 juni 2014.

Lena Pettersson Bruno Bjarnborg

| domstolens avgoérande har deltagit raddmannen Lena Pettersson, ordférande, och
tekniska radet Bruno Bjarnborg. Féredragande har varit beredningsjuristen Karin

Lundstrom.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Bilaga

ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR

- AVGORANDE | MAL OM VITEN

Den som vill 6verklaga mark- och miljodom-
stolens avgorande ska gora detta skriftligen.
Skrivelsen ska skickas eller limnas till
domstolen. Overklagandet provas av Mark-
och miljoéverdomstolen vid Svea hovritt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljddomstolen inom tre veckor frin avgo-
randets datum. Sista dagen for 6verklagande
finns angiven pa sista sidan 1 beslutet.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp
krivs att Mark- och miljééverdomstolen lim-
nar provningstillstind. Det gors om:

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som mark- och miljddomstolen har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gar att
bed6éma riktigheten av det slut som mark- och
miljédomstolen har kommit till,

3. det dr av vikt for ledning av rittstillimpningen
att 6verklagandet provas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att prova Gver-
klagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
mark- och miljddomstolens avgorande fast.
Det dr darfor viktigt att det klart och tydligt
framgar av 6verklagandet varfor klaganden an-
ser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om:

1. det avgbrande som Overklagas med angivande
av mark- och miljédomstolens namn, datum
f6r avgbrandet samt malnummer,

2. den dndring av mark- och miljédomstolens av-
gorande som klaganden vill fa till stind,

3. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet,

4. de omstindigheter som dberopas till stéd for
att prévningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som aberopas och vad som ska styrkas
med varje bevis.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare
ska ges in samtidigt med Overklagandet.

Till 6verklagandet ska bifogas lika manga ko-
pior av skrivelsen som det finns motparter i
malet. Har inte klaganden bifogat tillrickligt
antal kopior, framstills de kopior som beh6vs
pé klagandens bekostnad.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och
miljédomstolen. Adress och telefonnummer
finns pa forsta sidan av avgorandet.

www.domstol.se
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BAKGRUND

Miljondmnden i Helsingborgs stad (ndmnden) forelade i beslut den 7 februari 2013
davarande tomtrattshavare Fastighets AB Oresund/Fastighetshbolaget Tulpanen AB
(556654-2816) att senast tva manader efter delfaendet av beslutet ha vidtagit fol-
jande atgarder pa fastigheten Helsingborg Ridskolan 3.

1.  Gora en byggnadsteknisk undersdkning av fasadens funktion. Utredningen
ska omfatta fasaden som helhet och beskriva vilka otatheter som finns i fasa-
den och om dessa lett till fuktskador i vaggkonstruktionerna samt omfattning-
en av dessa.

2. Utredningen ska goras av en byggnadstekniskt sakkunnig person med doku-
menterad kompetens, exempelvis certifikat eller liknande.

3. Lamnaen redovisning av resultatet fran den byggtekniska undersékningen till
miljondmnden.

4.  Setill att den operativa temperaturen i MEs bostad varaktigt inte dverstiger
24 grader Celsius och redovisa till miljonamnden vilka atgarder som gjorts
for att sakerstélla detta.

Punkterna 1, 3 och 4 forenades med ett I6pande vite om 10 000 kr for varje manad,
raknat fran tva manader efter delfaendet av beslutet, som forflyter utan att forelag-

gandet foljts.

Den 18 december 2013 har tomtratten till fastigheten dverlatits till Stenbocken
Invest AB.

YRKANDEN MM

N&mnden har yrkat att mark- och miljédomstolen ska déma ut vite om sammanlagt
10 000 kronor mot Stenbocken Invest AB enligt punkterna 3 och 4 i ndmndens fore-
laggande av den 7 februari 2013. Ansokan avser tiden fran och med den 18 januari
till och med den 17 februari 2014.

N&mnden har anfort i huvudsak foljande till stod for yrkandet.

Den 7 februari 2013 férelade ndmnden den tidigare tomtréttshavaren Fastighets AB

Oresund/Fastighetsbolaget Tulpanen AB att ha vidtagit vissa atgéarder varav vissa
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forenades med vite. Foreldggandet delgavs Fastighets AB Oresund/Fastighets-
bolaget Tulpanen AB genom sarskild delgivning med juridisk person eftersom ett
forsok med vanlig delgivning misslyckats. Delgivningskvitto skickades ut samtidigt
som beslutet redan den 7 februari 2013 men nagot delgivningskvitto returnerades
aldrig till miljonamnden. Beslutet skickades darfor pa nytt den 10 april 2013 och ett
kontrollmeddelande skickades foljande arbetsdag den 11 april 2013. Beslutet har
saledes delgetts med metoden sérskild delgivning med juridisk person. Beslutet har

inte Overklagats och vann foljaktligen laga kraft den 15 maj 2013.

Beslutet har den 7 februari 2013 skickats till Inskrivningsmyndigheten i Hassleholm
for anteckning i fastighetsregistrets inskrivningsdel. Av det foljer att saval beslutet
som det IGpande vitet utan vidare géller den nye agaren fran och med tiden for for-

varvet.

Stenbocken Invest AB forvarvade tomtrétten vid en exekutiv forséljning den 18 de-
cember 2013. Den 30 december 2013 skrevs det andrade tomtrattsforhallandet in i

fastighetsregistret.

Fran och med den 18 december 2013 galler saledes miljonamndens foreldaggande
for Stenbocken Invest AB i egenskap av ny tomtrattshavare. De aktuella dtgarderna
skulle varit vidtagna senast den 24 juni 2013. Den tidigare tomtrattshavaren eller
nuvarande tomtrattshavare har emellertid inte lamnat nagon redovisning enligt

punkterna 3 och 4. Forelagt vite bor darfor démas ut.

DOMSKAL

Mark- och miljodomstolen ska i ett mal om utdomande av vite bland annat préva
om det foreldggande som ligger till grund for ansdkan ar lagligen grundat, om det
har delgetts adressaten, om det har vunnit laga kraft och om det har dvertratts (2 8
lag (1985:206) om viten).

Det foljer av miljobalken 26 kap 15 § att det I6pande vitet géller &ven mot den nya
tomtrattshavaren Stenbocken Invest AB i den man anteckning gjorts om vitesfore-

laggandet i fastighetsregistrets inskrivningsdel. En forutsattning maste enligt dom-
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stolens beddmning ocksa vara att vitesforelaggandet har delgetts den forra tomt-

rattshavaren pa ett sadant satt att domstolen kan doma ut vitet.

Fraga ar nu om vitesforelaggandet delgetts bolaget pa ett sadant satt att domstolen

kan doma ut vitet enligt forelaggandet.

Ett vitesforelaggande ska enligt 2 § lagen (1985:206) om viten (viteslagen) delges
adressaten. Det innebar att beslutet ska ges till kdnna pa nagot av de satt som anvi-
sas i delgivningslagen (2010:932). Av 1 § andra stycket delgivningslagen framgar
att lagen géaller om inte nagot annat foreskrivits i annan forfattning. Varken vites-
lagen eller miljobalken innehaller nagra bestammelser som anger vilka delgivnings-
satt som far anvandas. Det finns darmed inget uttryckligt hinder mot att delge ett
vitesforelaggande enligt miljobalken genom sérskild delgivning med juridisk per-

son.

Aven om de formella kraven for sarskild delgivning med juridisk person i 27-29 §§
i delgivningslagen &r uppfyllda kravs dock att adressaten har fatt kinnedom om
forelaggandet, jamfor Mark- och miljééverdomstolens dom den 25 juli 2013 (Mal
nr M 3768-13). Sarskild delgivning med juridisk person innebar inte att den hand-
ling som ska delges 6verldamnas till person som har rétt att foretrada den juridiska
personen. | fall dar sérskild delgivning med juridisk person sker kan adressaten inte
utan vidare antas ha fatt kinnedom om férelaggandet genom delgivningen. En prov-
ning far da ske av om adressaten pa annat satt ska anses ha fatt kannedom om fére-

laggandet.
| forarbetena stadgas foljande:

”Att ett vitesforeldggande skall delgivas den, mot vilken det riktas, ligger i sakens
natur. Vitesforelaggandet ar ur delgivningssynpunkt att behandla pa samma satt
som forelagganden i allménhet (se s. 245). Det ma dock framhallas, att delgiv-
ningen bor verkstéllas pa ett sadant sétt att garanti erhalles for att den prestations-
skyldige sjalv far del av forelaggandet. Har ett vitesforelaggande icke bevisligen
delgivits honom sjélv, kan namligen utddmande av vitet ej ske; jfr vad ovan (s. 248)

sagts om surrogatdelgivning.” (SOU 1964:27 s. 274 )
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”Vidare markes, att det for tillampning av en pafoljd for ohdrsamhet mot myndig-
hets bud och befallning torde kravas, att vederborande verkligen fatt delgivnings-
forsandelsen med myndighetens forpliktande beslut i sin hand. Namnda forhallande
talar for att surrogatdelgivning undvikes t.ex. betréffande forsandelser med vites-
foreldgganden.”( SOU 1964:27 s. 248)

Mark- och miljddomstolen gor féljande beddmning.

Det a&r ndmnden som ska visa att forutsattningarna for att déma ut vitet ar uppfyllda.
Av namndens redovisning framgar att delgivningskvitto skickades ut samtidigt som
beslutet om forelaggande redan den 7 februari 2013 men nagot delgivningskvitto
returnerades aldrig till miljonamnden. Vidare framgar att beslutet darfor skickades
pa nytt den 10 april 2013 och ett kontrolimeddelande skickades foljande arbetsdag
den 11 april 2013, s.k. sarskild delgivning med juridisk person. Aven om det finns
anledning att anta att Fastighets AB Oresund/Fastighetsbolaget Tulpanen AB varit
medvetet om att namnden inlett ett &rende som avsag bolaget anser mark- och mil-
jodomstolen att det ar oklart vilken information bolaget fatt del av. Det saknas ut-
redning som visar att bolaget varit medvetet om bristerna i fastigheten och vilka
atgarder det ska vidta med anledning av bristerna samt om namndens avsikt att
meddela ett vitesforeldggande mot detta. Fastighets AB Oresund/Fastighetsbolaget
Tulpanen AB kan darfor inte anses ha fatt sadan kannedom om férelaggandet som

kravs for att vitet ska kunna démas ut. Ansokan ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 426)
Overklagande senast den 12 juni 2014.

Lena Pettersson Bruno Bjarnborg

| domstolens avgoérande har deltagit raddmannen Lena Pettersson, ordférande, och
tekniska radet Bruno Bjarnborg. Féredragande har varit beredningsjuristen Karin

Lundstrom.
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ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR

- AVGORANDE | MAL OM VITEN

Den som vill 6verklaga mark- och miljodom-
stolens avgorande ska gora detta skriftligen.
Skrivelsen ska skickas eller limnas till
domstolen. Overklagandet provas av Mark-
och miljoéverdomstolen vid Svea hovritt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljddomstolen inom tre veckor frin avgo-
randets datum. Sista dagen for 6verklagande
finns angiven pa sista sidan 1 beslutet.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp
krivs att Mark- och miljééverdomstolen lim-
nar provningstillstind. Det gors om:

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slut som mark- och miljddomstolen har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas gar att
bed6éma riktigheten av det slut som mark- och
miljédomstolen har kommit till,

3. det dr av vikt for ledning av rittstillimpningen
att 6verklagandet provas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att prova Gver-
klagandet.

Om provningstillstind inte meddelas star
mark- och miljddomstolens avgorande fast.
Det dr darfor viktigt att det klart och tydligt
framgar av 6verklagandet varfor klaganden an-
ser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om:

1. det avgbrande som Overklagas med angivande
av mark- och miljédomstolens namn, datum
f6r avgbrandet samt malnummer,

2. den dndring av mark- och miljédomstolens av-
gorande som klaganden vill fa till stind,

3. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet,

4. de omstindigheter som dberopas till stéd for
att prévningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som aberopas och vad som ska styrkas
med varje bevis.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare
ska ges in samtidigt med Overklagandet.

Till 6verklagandet ska bifogas lika manga ko-
pior av skrivelsen som det finns motparter i
malet. Har inte klaganden bifogat tillrickligt
antal kopior, framstills de kopior som beh6vs
pé klagandens bekostnad.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och
miljédomstolen. Adress och telefonnummer
finns pa forsta sidan av avgorandet.

www.domstol.se
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Anvisningar for overklagande

Den som vill 6verklaga Mark- och milj6-
oéverdomstolens slutliga beslut ska gétra
detta skriftligen. Skrivelsen ska skickas el-
ler limnas till Mark- och miljé6verdomsto-
len, Svea hovritt. Overklagandet prévas av
Hégsta domstolen.

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljodverdomstolen inom tre veckor frin
avgorandets datum. Sista dagen for Sverkla-
gande finns angiven pi sista sidan i avgdran-

det.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
Hogsta domstolen fordras att prévningstill-
stind meddelas. Hogsta domstolen limnar
provaingstillstind om

1. det dr av vikt for ledning av rittstillimp-
ningen att 6verklagandet prévas av Hogs-
ta domstolen, eller

2. det finns synnetliga skil till sidan prév-
ning, sisom att det finns grund fOr resning
eller att domvilla forekommit eller att ma-
lets utgang 1 Mark- och miljééverdomsto-
len uppenbarligen beror pd grovt férbise-
ende eller grovt misstag.

Om provningstillstind inte meddelas stér
Mark- och miljééverdomstolens avgdrande
fast. Det dr dirfSr viktigt att det klart och tyd-
ligt framgér av Overklagandet till Hogsta dom-
stolen varfor klaganden anser att provningstill-
stind bér meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehélla
uppgifter om

1. det beslut som éverklagas med angivande
av Mark- och miljééverdomstolens avdel-
ning samt datum f6r beslutet och mél-
nummet,

2. ivilken del beslutet 6verklagas och den
indring i beslutet som yrkas,

3. grunderna {skilen) f6r éverklagandet och 1
vilket avseende skilen f6¢ beslutet enligt
klagandens mening dr oriktiga,

4. de omstindigheter som dberopas till stod
for att provningstillstind ska meddelas,
samt

5. de bevis som éberopas och vad som ska
styrkas med varje bevis.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med dverklagandet.

Ytterligare upplysningar limnas av Matk- och
miljésverdomstolen. Adress och telefonnum-
mer finns pa forsta sidan av avgdrandet.

Forenklad delgivning kan komma att anvindas
i 6verinstans.

Ytterligare information finns att lisa pd
www.domstol.se

www.domstol.se



