SVEA HOVRATT DOM Mal nr

’ Mark- och miljéoverdomstolen  2015-10-06 P 3753-15
4 H]_ Rotel 060205 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE
Nacka tingsratts, mark- och miljédomstolen, dom 2015-04-10 i mal nr P 693-15, se
bilaga
KLAGANDE

Stadsbyggnadsnamnden i Taby kommun

MOTPARTER

1.DS

2.S8S

SAKEN
Bygglov pa fastigheten X i Taby kommun

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSLUT

Med &ndring av mark- och miljédomstolens dom faststéller Mark- och
miljodverdomstolen Stadsbyggnadsnamndens i Taby kommun beslut den 7 oktober
2014 i arende nr BN 2014-000376 att avsla anstkan om bygglov for nybyggnad av
enbostadshus pa fastigheten X i Taby kommun.

Dok.ld 1227022

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 675 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-15:00

E-post: svea.avd6@dom.se
WWW.SVea.se
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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN
Stadsbyggnadsnamnden i Taby kommun (ndmnden) har yrkat att Mark- och
miljodverdomstolen, med &ndring av mark- och miljddomstolens dom, ska faststalla

namndens beslut.

D S och S S har beretts tillfélle att yttra sig, men har inte avhorts.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN
Namnden har till stod for sin talan anfort i huvudsak foljande. Néar detaljplane-
bestammelserna, som i aktuellt fall, redovisas med klammer och pil géller
bestammelserna bade inom det egenskapsomrade som de star pa och inom det
egenskapsomrade som pilen hanvisar till. Detta redovisningssatt &r genomgaende for
hela planen. Mark- och miljédomstolen har ddrmed gjort en felaktig tolkning av
egenskapsgranserna i detaljplanen och vilka detaljplanebestdammelser som hor till
vilket egenskapsomrade. Mark- och miljodomstolens tolkning skulle i manga fall
innebara att vissa egenskapsomraden endast regleras med bestammelser avseende
andamal, vaningsantal och friliggande hus samt bestammelser som galler for hela
planomradet, vilket inte varit syftet vid framtagandet av planen. Mark- och
miljodomstolens tolkning innebar vidare att storre delen av fastigheten inte har nagon
bestammelse 6ver huvud taget bortsett fran de bestammelser som géller for hela

planomradet.

MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL
Det Mark- och miljoéverdomstolen inledningsvis har att ta stallning till i aktuellt mal
ar vilka bestammelser i gallande detaljplan som ska anses galla for fastigheten X i

Taby kommun.

For fastigheten galler detaljplan for sydostra delen av Byleomradet, D 219. Pa omradet
dér X &r beldgen anges pa plankartan ”B; I fril” med ett antal bestimmelser angivna

pa rad nedanfor. Detta ar omgivet av en klammer med en pil som riktas in mot
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en annan del av planomradet. | denna andra del av planomradet upprepas

bestimmelsen ”B; I fril”. Se illustration nedan.

Traktgrans i
grundkarta

Fastighetsgrans

Egenskapsgrans

Traktgrans och
egenskapsgrans

Illustration, Del av detaljplanekarta, med en redovisning av ungefarlig fastighetsgrans

Eftersom en egenskapsgrans maste definiera ett omrade finner Mark- och
miljooverdomstolen att det av plankartan far anses framga att egenskapsgransen gar
parallellt med fastighetens nordvastra gréans, for att sedan vika av i sydostlig riktning.
Nar egenskapsgransen viker av sammanfaller den med en s.k. traktgrans i den
grundkarta som detaljplanen baserats pa. Genom den valda redovisningen av "linje pa

linje” uppstér dock en viss otydlighet.

Med hénsyn tagen till det satt pa vilket bestammelserna redovisats inom hela
planomradet finns det inte heller anledning att tolka planen pa annat satt an att

bestammelserna galler dar de ar redovisade samt inom det omrade dit de hanvisar.

Till stod vid tolkningen av detaljplanen finns planbeskrivningen som &r bifogad

planen. | denna anges att ljudnivan fran Arningevagen tangerar 55 dB (A) for dvre
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vaningsplan vid nagra av de Ostligaste tomterna, dven med avskarmning fran planerat
gruppboende, och dar medges darfor endast envaningshus. Den aktuella fastigheten ar

beldgen invid planerat gruppboende och i den dstligaste delen av planomradet.

Mark- och miljédverdomstolen beddmer att plankartans utformning visserligen innebar
viss osakerhet om vilka planbestammelser som géller for planomradets norddstra del,
men mot bakgrund av vad som ovan anfors om egenskapsgransen, redovisning av
bestammelser inom hela planomradet och det som anges i planbeskrivningen angaende
de 6stligaste tomterna finner Mark- och miljoéverdomstolen att planbestimmelsen

”By I fril” far anses gilla for fastigheten X. Detta innebér bl.a. att hogst en vaning far

uppforas samt att hogsta tillatna byggnadshojd ar 4,5 m.

Sokt byggnad uppgar till tva vaningar med en byggnadshéjd om 6,2 m. Detta kan inte
anses utgora en liten avvikelse fran detaljplanen enligt 9 kap. 31 b § plan- och
bygglagen (2010:900). Bygglov kan darmed inte beviljas redan av denna anledning.
Mot denna bakgrund finns det inte skal att aterforvisa malet till namnden for fortsatt
handlaggning, utan mark- och miljédomstolens dom ska upphédvas och ndmndens

beslut faststallas.

Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljédomstolar inte

overklagas.

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Henrik Lov och Peder Munck, referent,

tekniska raddet Tommy Astrom samt tf. hovrattsassessorn Charlotte Jansson

Foredragande har varit Louise Bengtsson
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meddelad i
Nacka Strand

KLAGANDE
1.DS
2.SS

MOTPART
Stadsbyggnadsnamnden i Taby kommun, 183 80 Taby

OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Stockholms lans beslut 2015-01-14 i drende nr 40321-41968-2014,

se bilaga 1

SAKEN
Bygglov pa fastigheten X

DOMSLUT

Med &ndring av lansstyrelsens beslut upphéver mark- och miljédomstolen Stads-
byggnadsnamnden i Taby kommuns beslut 2014-10-07, LTU 2014-10-07, § 143

och aterforvisar malet till namnden for fortsatt handlaggning.

Dok.ld 405263

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvagen  08-561 656 00 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Den 7 oktober 2014 avslog stadsbyggnadsndmnden i Taby kommun ansékan om
bygglov for nybyggnad av enbostadshus pa fastigheten X med motivering-en att
det foreslagna enbostadshuset avviker fran detaljplan vad galler antal vaning-ar,
tillaten bruttoarea, byggnadshojd och placering. Beslutet dverklagades av D och S

S till 1&nsstyrelsen i Stockholms 1&n, som avslog 6verklagandet.

YRKANDEN M.M.

D och S S har yrkat att mark- och miljodomstolen med &ndring av

underinstansernas beslut ger bygglov i enlighet med deras ansokan.

Till stod for sin talan har D och S S anfort vasentligen vad som nedtecknats i
lansstyrelsens beslut. De har dven begért att domstolen ska prova om avvikelserna

kan godtas saval sammantaget som var for sig.

Stadsbyggnadsnamnden i Taby kommun har bestritt &ndring och hanvisat till sitt
beslut att avsla ansékan om bygglov samt tillagt foljande. Den 1 oktober 2014 kom
fastighetsagarna in med en reviderad situationsplan av vilken det framgar att place-
ringen kan andras till att vara planenlig. Avvikelserna géllande antal vaningar, tilla-
ten bruttoarea och byggnadshojd ska ses som avvikelser av sadan omfattning att

dessa inte sammantaget kan betraktas som en liten avvikelse.

DOMSKAL

Fragan i malet ar om det var rtt att avsla ansokan om bygglov med motiveringen
att den sokta atgarden strider mot detaljplan och att avvikelsen inte &r liten. Dom-
stolen kan vid denna beddmning endast préva ansokan enligt den utformning den
fatt hos namnden. Alternativa utformningar kan daremot inte prévas inom ramen for

detta mal.
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Enligt 9 kap. 30 8 forsta stycket 2 plan- och bygglagen (2010:900) ar det en forut-
sattning for att bygglov ska ges for en atgard inom ett omrade med detaljplan att
atgarden inte strider mot detaljplanen. Enligt 31 b § samma kapitel far bygglov ges
trots att atgarden avviker fran detaljplanen om avvikelsen &r liten och forenlig med
detaljplanens syfte.

D och S S har ans6kt om bygglov for nybyggnad av ett bostadshus pa fastigheten
X. Underinstanserna har bedomt att atgarden strider mot detaljplanens
bestammelser om antal vaningar, tillaten bruttoarea och byggnads-hojd. Savitt avser
motiveringen hanvisar namnden i sitt beslut till ett tjansteutla-tande daterat den 7
oktober 2014. Av namnda tjansteutlatande framgar att namnden har tillampat
planbestdammelserna " By, |, fril". Dessa bestdammelser &r dock marke-rade med
klammer och pil som hanvisar till en smal remsa av fastigheten som at-skiljs fran
den ovriga fastigheten med en egenskapslinje. Den del av fastigheten pa vilken den
sokta atgarden ska utforas har istallet beteckningenBy II fril”, vilket innebér att en
huvudbyggnad far uppforas i hogst tva vaningar och med en bygg-nadshojd om
hogst 6,5 m. Eftersom den atgard bygglov har sokts for ska uppforas i tva vaningar
och har en byggnadshdjd om 6,2 m, strider atgarden inte mot detalj-planen i dessa
delar. D& ans6kan redan hos namnden har justerats savitt avser place-ring, strider

atgarden inte heller i detta avseende mot detaljplanen.

Storsta tillatna bruttoarea ar 249,8 kvm. I ansokningshandlingarna anges att brutto-
arean uppgar till 252,4 kvm, vilket innebar att storsta tillatna bruttoarea 6verskrids
med 2,6 kvm. Klagandena har dock infér ndmndens prévning av ansokan i skrift till
namnden forklarat sig villiga att korrigera bruttoarean till 249,8 kvm, men déremot
inte gett in nagra ritningar med en sadan utformning. Namnden har darefter lagt en
bruttoarea om 252,4 kvm till grund for sin provning. Det &r varken lampligt att
denna fraga reds ut forst i domstolen eller att domstolen som forsta instans provar
om en eventuell avvikelse i fraga om bruttoarea &r liten och forenlig med detaljpla-
nens syfte. Om bruttoarean inte hindrar att bygglov ges aterstar aven att préva om
ovriga forutsattningar for att ge bygglov enligt ansokan ar uppfyllida. Aven en sadan
provning ska i forsta hand ske hos ndamnden. Domstolen finner darfor att underin-
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stansernas beslut ska undanréjas och malet aterforvisas till namnden for fortsatt

handlaggning.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV427)

Med hansyn till mellankommande helg ska 6verklagande ske senast den 4 maj

2015. Prévningstillstand kravs.

Elin Samuelsson Kent Svensson

Tingsfiskalen Elin Samuelsson, ordférande, och tekniska radet Kent Svensson har
deltagit i avgorandet. Beredningsjuristen Alexandra Venander har varit foredra-

gande.





