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YRKANDEN I MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

M N har yrkat att Mark- och miljééverdomstolen ska upphdva mark- och
miljodomstolens dom och faststédlla Bygglovsndmndens i Falkenbergs kommun

(ndmnden) beslut att bevilja bygglov.

J-UH,RK,SKochYS (J-UH
m.fl.) har bestritt bifall till dverklagandet.

Namnden har avstatt fran att lamna yttrande.

UTVECKLING AV TALAN | MARK- OCH MILJOOVERDOMSTOLEN

M N har, utéver vad han anfort i mark- och miljddomstolen, i huvudsak anfért
foljande. Virkesupplaget har inte en sadan inverkan pa omgivningen att det foreligger
ett behov av en detaljplan. Verksamheten har en ringa miljopaverkan och den maste
relateras till den miljopaverkan som fordonstrafiken pa Europavag 6 innebar.
Verksamheten maste kunna accepteras av de fa omkringboende som stors av den.
Verksamheten bedrivs i enlighet med miljobalkens bestdmmelser och kan inte anses
medfdra en betydande miljopaverkan. Byggnadsverkets storlek - med avseende pa
hojd, djup, bredd och myckenhet - varierar 6ver tid. Aven flisningsverksamhetens
omfattning gor det. Falkenbergs kommun, andra markagare och markexploattrer har
valt att exploatera en mer centralt beldgen avfart till centrala Falkenberg. Detta
innebar att en exploatering pa fastigheten enligt den 20 ar gamla 6versiktsplanen inte

kommer att vara aktuell inom Gverskadlig tid.

J-U H m.fl. har, utdver vad de anfort i mark- och miljodomstolen i huvudsak anfort
foljande. Att det idag inte pagar ett arbete med detaljplanelaggning beror pa att M N
tidigare atertog en sddan begéran. Sannolikt berodde detta pa kommunstyrelsens
motivering nar detaljplanelaggningen pabdrjades. Enligt beslutet skulle planen
framarbetas i enlighet med inriktningen i 6versiktsplanen, vilket innebar att omradet
skulle planldaggas for handel, kontor, bensinstation m.m. Att anldgga ett
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virkeslager avsett for flisning gick stick i stdv med kommunens ambitioner och

riktlinjer.

Verksamheten stammer inte Gverens med Oversiktsplanen. Verksamheten har en
omfattande miljo- och omgivningspaverkan. Vid bedomningen av virkeslagret maste
hansyn tas till flisningen eftersom syftet med lagret &r att flisa. Med hénsyn till buller
ar det inte majligt att bedriva flisning pa platsen och darmed faller syftet med lagret.
Aven transporter och lastning avger buller. Det har gjorts stora forandringar av
hydrologin och det ingar i en bygglovsprévning att beakta omradets naturvarden och
hur vattenforhallandena paverkas. Det saknas helt utredning harom. Del av upplaget
ligger inom strandskyddat omrade. Avsaknad av dispens medfor att lokalisering far ses

som olamplig.

MARK- OCH MILJIOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Enligt 4 kap. 2 § forsta stycket 3 plan- och bygglagen (2010:900), PBL, krévs
detaljplan for att préva ett mark- eller vattenomrades lamplighet for bebyggelse och
byggnadsverk bl.a. avseende ett nytt enstaka byggnadsverk om byggnadsverkets
anvandning far betydande inverkan pa omgivningen eller om det rader stor efterfragan
pa omradet for bebyggande. Av bestammelsens andra stycke framgar att detaljplan
trots forsta stycket 3 inte kravs om byggnadsverket kan prévas i samband med en
prévning av ansdkan om bygglov och om anvéndningen av byggnadsverket inte kan

antas medfora betydande miljopaverkan.

Fragan i malet 4&r om den ansokta atgarden, virkesupplaget, kan beviljas genom
bygglov eller om marken lamplighet for den sokta atgarden behdver prévas genom
planlaggning. | forarbetena till aldre plan- och bygglagen, APBL (1987:10), anférs att
om beddmning av en byggnads lokalisering med héansyn till 2 kap. PBL liksom de
granneréttsliga fragorna kan klaras direkt vid tillstandsprévningen bor

detaljplanekravet inte goras géllande (prop. 1985/86:1 s. 553).

Aktuellt omrade, del av fastigheten X, &r belaget intill Europavag 6 och dess
trafikplats 52. Omradet &r en del av ett flackt, storskaligt landskapsrum som
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domineras av motorvagen och trafikplatsen. Det ligger inte inom tattbebyggt omrade.
Berdrda bostadsfastigheter ligger 500 meter eller mer fran upplaget. Nar det galler
upplagets storlek varierar det 6ver tiden men omfattar ett omrade om ca 30 000
kvadratmeter. Mark- och miljodverdomstolen delar underinstansernas bedémning att

upplaget, pa grund av sin storlek, innebar betydande inverkan pa omgivningen.

Nar det galler fragan om upplaget kan prévas genom ansékan av bygglov gor Mark-
och miljoéverdomstolen féljande beddmning.

Upplaget &r lokaliserat i anslutning till en starkt trafikerad motorvag vilket gor att
omradet ar paverkat av trafikbuller. Omradet fér upplaget har direkt anslutning via
trafikplats till motorvagen. Kommunens 6versiktsplan anger industri och handel for
ber6rt omrade. Ber6rda grannars invandningar om lokaliseringen &r narmast att
hanfora till den vagning av allménna och enskilda intressen som ska goras enligt 2 kap.
PBL. Nagot samordningsbehov for att sakerstalla att upplaget lokaliseras till plats som
ar lamplig for andamalet har inte framkommit i malet. Kommunen, vars uppfattning i
fraga om behov av detaljplan bor tillméatas stor betydelse, har i detta fall ansett att
lampligheten av upplaget kan bedémas utan foregdende detaljplanlaggning. Upplaget
bedéms inte av Mark- och miljoéverdomstolen innebara betydande miljopaverkan.
Fragor om buller och damning fran virkesupplaget kan hanteras inom ramen for
bygglovprévningen. Mot denna bakgrund anser Mark- och miljééverdomstolen att det

inte funnits hinder for att, som ndmnden gjort, préva upplaget i en bygglovprévning.

Mark- och miljééverdomstolen anser sammanfattningsvis att nagon
detaljplaneldggning inte kravs for att prova markens lamplighet for aktuellt upplag.
Skal foreligger inte att neka till bygglov pa denna grund. Med hansyn till
instansordningens princip bor provningen av om 6vriga forutsattningar for meddelande
av bygglov i enlighet med ndmndens beslut &r uppfyllda goras av lansstyrelsen. Med
andring av mark- och miljodomstolens dom ska malet saledes aterforvisas till

lansstyrelsen for fortsatt handlaggning.
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Domen far enligt 5 kap. 5 § lagen (2010:921) om mark- och miljodomstolar inte

overklagas

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Lars Borg och Mikael Hagelroth samt tekniska

radet Inger Holmaquvist och tf. hovrattsassessorn Sigrid Malmstrom, referent.

Foredragande har varit Petter Larsson Garcia.
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Lansstyrelsens i Hallands lan beslut den 3 november 2014, dnr 403-4465-14,
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SAKEN
Bygglov i efterhand for virkesupplag pé fastigheten X i Falkenbergs kommun

DOMSLUT
Mark- och miljodomstolen avslar 6verklagandet.

Mark- och miljédomstolen avslar yrkandet om ersattning for rattegangskostnader.
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BAKGRUND

Bygglovsndmnden i Falkenbergs kommun (Bygglovsndmnden) beslutade den 24
april 2014 (8 1160) att bevilja bygglov i efterhand for virkesupplag pa fastigheten
Falkenberg X. Genom det 6verklagade beslutet upphdvde Lansstyrel-sen i
Hallands 1an (nedan L&nsstyrelsen) Namndens beslut, se bilaga 1.

YRKANDEN
M N har yrkat att Lansstyrelsens beslut ska upphévas och Bygglovsndmn-dens
beslut att bevilja bygglov ska faststéllas. Han har vidare yrkat syn och ersatt-ning

for sina kostnader i mélet.

J-U H, RK, S Koch Y S har motsatt sig andring av det 6verklagade beslutet.

De har vidare bestritt yrkandet om ersétt-ning for rattegangskostnader.

Bygglovsnamnden har medgett &ndring av det 6verklagade beslutet och darvid

vidhallit sitt beslut att bevilja bygglov i efterhand.

UTVECKLANDE AV TALAN

M N har till stéd for sin talan anfort bl.a. foljande.

Grunder

Han gor i forsta hand gallande att sakfragan redan ar prévad genom att Sédra
Skogségarna i mars 2007 anmalt att bolaget ska lagra och sénderdela brénsleved
pa fastigheten X och att Falkenbergs kommun, genom miljé- och héalso-
skyddsnamnden, i maj 2007 under vissa forutsattningar inte haft ndgon erinran mot
verksamheten. Dessa forutsattningar avser kommunens riktvéarden for buller under

vissa tider m.m..

Verksamhetens omfattning och placering pa fastigheten ar anmald jamlikt miljobal-
ken och 8 kap. miljoprovningsférordningen (2013:251) och ddrmed prévad. Prov-
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ningen har resulterat i att miljo- och halsoskyddsnamnden funnit att verksamheten

inte medfor betydande miljopaverkan eller betydande inverkan pa omgivningen.

I andra hand gor han géllande att upplagets storlek, verksamhetens omfattning och
markens anvandningsomrade inte strider mot antagen deléversiktsplan for Langas,
att markens beskaffenhet ar lamplig samt att markomradets belagenhet utmed E6:an
inte medfor nadgon betydande inverkan pa miljo, pa omgivning eller pa bostader.
Verksamhetens lamplighet kan darmed prdvas inom ramen for en bygglovsprévning
utan att en detaljplanelaggning maste dga rum.

Omstéandigheter

Markforhallandena har varit oforandrade sedan 1520 ar tillbaka med den &ndring-
en att han 2005 har 6ppnat de bevattningsdammar som finns pa fastigheten. Bevatt-
ningsdammarna tillkom i samband med uppléggning av virke efter stormen Gudrun
for att mojliggora vattenbegjutning av virket. Lagrat timmer pa fastigheten har inte
vattenbegjutits och mot bakgrund av detta har inte ndgot lakvatten infiltrerats. Oron
att lakvatten kan paverka vattenbrunnar pa narliggande fastigheter ar obefogad pa
grund av pa avstanden till bostaderna, andra mellanliggande vattendrag, naturliga

hinder i marken m.m..

Trafikverkets matningar under 2014 har visat sammanlagt cirka 21 300 fordons-
rérelser pa E6:an under ett dygn. Av dessa fordonsrorelser var det cirka 4 200 som
avsag lastbilar. Under 2014 passerade 7,7 — 7,8 miljoner fordon verksamhetsom-

radet.

Mot bakgrund av den miljopaverkan som fordonstrafiken medfor i form av buller,
avgaser och damm fran vagslitage m.m. kan inte verksamheten pa X anses ha en
betydande miljopaverkan. Han har inte observerat nagon forekomst av damm fran

flisningsverksamheten.

Sammanlagda redovisade mangder inlevererat timmer och flis samt utlevererat flis

fran Sodra Skogséagarna har inneburit totalt 1 800 fordonsrorelser under 2014. Anta-
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let fordon till och fran verksamhetsomradet var salunda 0,00023 procent jamfort
med fordonsrérelserna pa E6:an under samma period. Pastaendena om bullerstor-
ning och svarigheter att sova pa grund av lastbilar till och fran verksamhetsomradet

ar forsumbart och tillbakavisas darfor.

Inverkan pa omgivningen

Bostadshuset pa X ar tillfalligt bebott av fyra—fem byggnadsarbetare som arbetar at
honom. Innan uthyrningen fragade han foretradare for Falkenbergs kommun om
boendet. I och med att det inte var aktuellt med en omlastningsverk-samhet av
hushallssopor pa X samt att byggnadsarbetarna befinner sig pa annan plats under
dagarna da flisningsverksamhet kan forekomma hade kommu-nens foretradare inga
invandningar. Den 1 september 2015 kommer byggnadsarbe-tarna att flytta fran

huset.

Markomradet har inga kulturvarden som kan skadas av verksamheten. Lagrings-
och flisningsverksamheten inverkar inte negativt pa vare sig E6:an, anslutningsva-
garna till E6:an eller omkringliggande jordbruksmarker. Markomradet lampar sig
inte for bostadsandamal, skolor eller andra inrattningar for allmant bruk. Trafiken
till och fran verksamhetsomradet inverkar inte pa trafiksakerheten i omradet. Péasta-
enden om trafikstorning beroende pa lagrings- och flisningsverksamheten tillbaka-
visas. Aven pastdendena om att verksamheten pd X innebar en orimlig boendemiljo
tillbakavisas. Lagrings- och flisningsverksamheten star i dverstam-melse med

beskrivningen av markens nyttjande enlig deldversiktsplanen.

Detaljplaneléaggning

Foretradare for stadsbyggnadskontoret har meddelat att kommunen inte har nagon
avsikt att paborja en planutredning med avseende pa X eller omkring-liggande
markomraden och att kommunen inte heller kommer att prioritera ett sa-dant arbete.
Kommunen koncentrerar istallet allt planarbete utmed E6:an till en mycket
omfattade exploatering av markomradet vid den sa kallade Centrumavfarten till
Falkenbergs centrum. Han gor gallande att det ar orimligt att en bygglovsansé-kan,

som avser en verksamhet som varit pagaende och godkand i atta ar, ska goras
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avhangig en detaljplanelaggning av markomradet. Nagon planutredning for mark-
omradet finns inte med i Falkenbergs kommuns langsiktiga tidplan for kommunens

utveckling och expansion utmed E6:an.

Sammanfattning

Bygglovsnamnden har vid sin prévning kommit fram till att

a. atgarden uppfyller kraven i 2 kap. plan- och bygglagen (2010:900), PBL,

b. atgarden inte foranleder detaljplanelaggning enligt 4 kap. 2 § PBL,

c. atgarden inte strider mot nagra omradesbestammelser,

d. atgarden uppfyller kraven i 3 kap. 15-17 88 PBL samt bedoms inte patagligt
skada nagra allmanna intressen,

e. platsen ar lamplig for andamalet och

f. atgarden inte strider mot antagen del6versiktsplan for Langas.

J-UH, RK, SKochY S (nedan Klagandena) har till stod for sin

instéllning anfort bl.a. féljande.

Upplaget har en betydande inverkan pa omgivningen och prévningen av dess

lamplighet pa platsen forutsatter detaljplanelaggning.

Aven om det vid synen endast forvarades en brakdel av den volym timmer som
ansOkan avser framgick det tydligt att en verksamhet i full drift fullkomligt
dominerar hela den aktuella fastighetsdelen och att timmerlagringen, med
tillkommande flisning, i praktiken omojliggor annan verksamhet inom
fastighetsdelen. Med fastighetsdel avses det omrade som i deléversiktsplanen
utpekas som lampligt for verksamheter och handel”. Omréadet dr av kommunen
bendmnt attraktivt och exponerat”. Att lasa hela omradets framtida anvéndning
genom att bevilja bygglov for timmerlagring pa en begréansad del av ytan &r ingen
lamplig markplanering. Sarskilt inte nar det strider mot Gversiktsplanens intentioner

for omradet.
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Det som inte tidigare noterats i &rendet &r att en del av upplaget ligger inom
strandskyddat omrade och att det saknas strandskyddsdispens. Aven om
strandskyddsfragan avgors separat fran bygglovsérendet far lokaliseringen ses som

olamplig.

Vid synen kunde &ven noteras att det i omradet gjorts stora forandringar av
hydrologin. Vattendrag har kulverterats, vattendrag har fatt ny strackning och nya
dammar har anlagts. Det ingar i en bygglovsprévning att beakta omradets
naturvéarden och hur vattenférhallandena paverkas. Utredning i den delen saknas
helt vilket far ses som en brist med tanke pa de férandringar av hydrologin som
genomforts. Bristen ska i forsta hand I6sas genom planlaggning med krav pa
miljokonsekvensbeskrivning eller i andra hand genom krav pa fordjupad utredning i
bygglovsarendet.

Bygglovet for virkesupplaget ar ndra sammankopplat med den flisning som
regelbundet pagar pa platsen. Syftet med upplaget ar att kora dit timmer som sedan
flisas pa platsen och darefter transporteras bort. M N pastar att flisningen inte
innebdr en olédgenhet for dem. Det stimmer inte och de som bor ndrmast har vid

upprepade tillfallen fatt sin nattsomn stord.

Bullret fran flisningen ar dessutom bara en del av problemet. De stors dven av
motorbuller fran maskiner och lastbilar men framforallt av buller fran lastmaskinens
skopa. Nar skopan dras Gver den hardgjorda ytan skapas ett skrapande och

bullrande ljud. Allra varst ar nar skopan vid lastningen slas hart i asfalten.
Som framgick vid synen &r bostaden pa X bebodd. Aven denna bostad utgor
saledes hinder for virkesupplaget och stors pa ett mer patagligt satt av

timmertransporterna och lastningen.

M N har i yttrande anfért bl.a. féljande.



7

VANERSBORGS TINGSRATT DOM P 4565-14
Mark- och miljodomstolen

Ett bygglov laser inte omradets framtida anvandning i och med att
nyttjanderattsavtalet mellan honom och Sédra Skogségarna ar uppsagningsbart.
Andringen av forhallandena med avseende pa avrinning fran omradet, kulvertering
av en back samt skapandet av bevattningsdammar har gjorts i samrad med
foretradare for davarande Vagverket och Banverket samt Falkenbergs kommun. |
och med att markomradet inte har ansetts ha nagra naturvarden att beakta har

prévning i detta hanseende inte varit aktuell.

Nagon flisning har inte 4gt rum nattetid. Klagandena bor i anslutning till samhallet
Langas och det bor darvid noteras att det i Langas by finns akerier som trafikerar de

allménna végarna i nérheten av deras bostader.

Klagandena har i yttrande anfort bl.a. foljande.

M N talan far tolkas som att han menar att lokaliseringsfragan redan &r avgjord.
En anmaélan enligt miljébalken har dock ingen paverkan pa en bygglovs-

prévning eftersom det delvis &r olika saker som prgvas.

Aven om bara en begransad del av ytan inom X anvéands for virkeslag-

ring ar poangen att den verksamheten med buller, skakningar och damning &r av en
karaktar att all annan verksamhet mer eller mindre utesluts inom hela omradet. Det
innebar att resten av omradet inte kan anvéandas i enlighet med vad som anges i den

fordjupade 6versiktsplanen.

Vad galler utfyllnad och paverkan pa vattenmiljon i omradet har det ingen betydelse
att utfyllnaden gjordes med material som tillhandaholls av Banverket. Enligt uppgift
fran Lansstyrelsen finns inga tillstand till de forandringar som gjorts och ett tillsyns-

arende ar inlett (lansstyrelsens dnr 8793-2014).

M N har yrkat ersattning for sina rattegangskostnader. Yrkandet ska avslas med
stod av 32 § lagen om domstolsérenden (1996:242) och 5 kap. 1 § lagen

(2010:921) om mark- och miljédomstolar (se &ven Mark- och miljddomstolens dom
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daterad den 19 november 2013 i mal nr P 5608-13). Det finns enligt lag ingen moj-

lighet att doma ut rattegangskostnader i denna typ av mal.

Bygglovsnamnden har getts tillfalle att yttra sig i malet men ej avhorts.

Mark- och miljédomstolen har den 26 mars 2015 hallit syn pa plats.

DOMSKAL

Fastigheten X ar beldgen utanfor detaljplanerat omrade invid E6:an och cirka en
kilometer nordvast om samhéllet Langas. | deloversiktsplan for Lang-as, antagen
den 21 december 1995, & omradet inom X avsett for ar-betsomrade/verksamheter
och handel. Sedan ett antal ar tillbaka bedrivs lagring och flisning av timmer inom
den del av namnda fastighet som ar aktuell i malet. Denna verksamhet har varit
foremal for ett anmalningsforfarande enligt miljobalken och har darvid godtagits

med foreldggande om vissa ndrmare angivna krav, bl.a. betraf-fande buller.

Det nu 6verklagade beslutet &r foranlett av Bygglovsndmndens beslut att i efterhand
bevilja bygglov for ifragavarande virkesupplag. Lansstyrelsen har vid sin prévning
av upplagets lamplighet pa platsen ansett att detta inte kan avgoras inom ramen for

en bygglovsprovning utan att det kravs detaljplan for detta.

Av 4 kap. 2 § forsta stycket PBL framgar att kommunen med en detaljplan ska
prova ett mark- eller vattenomrades lamplighet for bebyggelse och byggnadsverk,
vilket enligt 1 kap. 4 8 PBL dven omfattar upplag. Detaljplanen ska dven reglera
bebyggelsemiljons utformning for bl.a. ett nytt byggnadsverk vars anvandning far
en betydande inverkan pa omgivningen. Av bestimmelsens andra stycke framgar att
detaljplan trots forsta stycket 3 inte krdvs om byggnadsverket kan provas i samband
med en prévning av ansdkan om bygglov eller forhandsbesked och anvéndningen
av byggnadsverket inte kan antas medfora en betydande miljopaverkan.
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Mark- och miljddomstolen gor foljande beddmning.

Fragan i malet ar om det funnits fog for Lansstyrelsen att upphéava bygglovet med
hanvisning till krav pa foregaende provning genom detaljplan. Domstolen har hér-
vid att forst ta stallning till om upplaget far en betydande inverkan pa omgivningen

och i sa fall om prévningen anda kan ske i samband med en prévning av bygglov.

Det ska inledningsvis klargoras att det vid beddmningen av ovanstaende ar utan
betydelse hur lagrings- och flisningsverksamheten inom X tidigare bedémts i
miljobalkshanseende eller i vilken man verksamheten bedrivits i enlighet med

forelagda krav.

Aktuell del av fastigheten X avgransas mot véster av E6:an. | dvriga vaderstreck
och pa skiftande avstand finns spridd bebyggelse bestaende av enbo-stadshus och
gardar. Upplaget ianspraktar, enligt vad som &r upplyst i malet, cirka 30 000
kvadratmeter. Totalt omfattar fastigheten drygt 33 hektar. Lagrade volymer timmer
och flis varierar under aret. | anmélan, som féregick miljo- och halso-
skyddsnamndens beslut av den 9 maj 2007, angavs att verksamheten férvéntas om-
satta upp till 30 000 kubikmeter ravara arligen. Flisning sker intermittent med en
mobil anlaggning som transporteras till platsen for &ndamalet. Fordonrorelser till
och fran verksamhetsomradet, som fran E6:an nas via Langasmotet, har uppgetts till
cirka 1 800 per ar.

Med hénsyn till upplagets omfattning, omgivningspaverkan fran den verksamhet
som ar direkt forbunden med upplaget och den i sammanhanget narliggande bo-
stadsbebyggelsen anser mark- och miljodomstolen att det foreligger en sadan bety-

dande inverkan pa omgivningen som avses i 4 kap. 2 § forsta stycket 3 b) § PBL.

Domstolen 6vergar harefter till fragan om prévningen av byggnadsverket kan ske i

samband med provningen av ansdkan om bygglov.
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Som redovisats ovan upptar det lovsokta upplaget endast en del av den totala ytan
inom X. Av handlingarna framgar att upplagets omfattning varierat éver tid och att
det i inledningsskedet efter stormen Gudrun rymde avsevért stérre volymer timmer
jamfort med de som for narvarande hanteras. Inom fastigheten finns stora
outnyttjade, men val sa lampliga, ytor som skulle kunna tas i ansprak vid behov.
Enligt mark- och miljodomstolens mening finns det darfor beaktansvarda skal for
att narmare bestdmma en gréns for upplagets utbredning. Detta bor foretra-desvis

ske genom detaljplan snarare &n vid provning av ansokan om bygglov.

Vidare anger deldversiktsplanens markanvandningsrekommendationer for aktuellt
omrade, betecknat JHy, bl.a. foljande. ”Omradet, avsett for arbetsom-
rade/verksamheter och handel i planomradets nordvastligaste del, omfattar cirka
15 ha. [...] Omrddet har ett attraktivt ldge intill motorvigen och trafikplatsen.
Detta innebdr bl a att omrddet bor utnyttjas pa ’ett vil genomtdnkt sdtt’ vid val av
tillkommande verksamhet. Det mycket exponerade laget fordrar sarskild omsorg m
h t gestaltningsfragor m m.”. En utredning i aktuellt hinseende hanteras enligt dom-

stolens mening lampligen inom ramen for ett detaljplanearbete.

Sammanfattningsvis anser mark- och miljddomstolen att anvandningen av det
lovsokta upplaget har en betydande inverkan pa omgivningen och att prévning av
bygglovsansokan forutsatter detaljplan. Overklagandet ska darfor avslas. Vid denna
utgang saknas det anledning for domstolen att préva om anvandningen av upplaget

aven kan antas medfora en betydande miljopaverkan.

M N har yrkat erséttning for rattegangskostnader. Det ar dock inte méjligt, oavsett
utgang, att fa ersattning for rattegangskostnader i mal av aktuellt slag (32 § lagen
(1996:242) om domstolsarenden och 5 kap. 1 § lagen (2010:921) om mark- och

miljédomstolar). Yrkandet ska darfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (DV 427)
Overklagande senast den 30 juni 2015.

Susanne Lindblad Rolf Dalbert

| domstolens avgorande har deltagit tf. radmannen Susanne Lindblad, ordférande,
och tekniska radet Rolf Dalbert. Féredragande har varit beredningsjuristen Olof

Petersson.





